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АЛЕКСАНДР КВАСНЕВСКИЙ 
О ВЧЕРАШНЕМ И ЗАВТРАШНЕМ ДНЕ

В кон ц е 2001  -  н а ч а л е  2002  года  п рези ден т  
А лексан др  К васн евски й  н еодн ок рат н о  давал  

и н т ервью  п рессе , вы ст уп ал  но р а д и о  и 
т елевиден ию . М ы  приводим  т е ф рагм ен т ы  
его  вы сказы ван и й , кот оры е п ок а за л а сь  нам  
н аи б олее важ н ы м и  для  оп редел ен и я  н ового  

м ест а  П ол ы н и  в Е вроп е н о сн овн ы х  
вект оров ее  вн еш н ей  п оли т и ки . Н ам  

каж  ет ся, чт о о н а  м огут  заи н т ересоват ь u 
р усск о го  чи т ат еля  -  особ ен н о  в 

п ерсп ект и ве п л ан и руем ого  ви зи т а в П ол ьш у  
п рези ден т а Р осси й ской  Ф едерации  

В лади м и ра  П ут ина.

Е сть в и стории  н аш его  н арода к акая-то  траги ч еская  п овторяю щ аяся  нота. Я  и м ею  в ви д у  войны , 
разделы , восстан и я, оккуп ац ии , внутрен ни е конф ликты . С  н еобъ ясн и м ой  си лой  в озвращ али сь  обстоя­
тельства, кризисы , ведущ ие к уп адку  Речи  П осполитой . В оен н ое полож ение 1981 г., к сож ален и ю , впи­
сы вается  в эту  ж е п еч ал ьн у ю  ц еп оч ку  собы тий .

Н о тянется  в и стории  наш его  н арода и другая  п остоянно возвращ аю щ аяся  н ить —  сп особн ость  к 
возрож дению , восстановлени ю , расцвету. Э то д ало  нам  с и л у — тогда и сегодня. У  нас есть  государство с 
более чем  ты сяч елетн ей  историей . У  нас  есть  общ ий  дом , роди н а, горды й  своим  п рош лы м  народ. М ы 
сумели, как п исал  Н орвид, н а  дн е п епла разруш ений найти звездны й алмаз, зарю  вековечной победы . (...)

С егодня  ни  у  о дн ого  разу м н о го  чел о в ек а  н ет  сом н ен ий : воен н ое п олож ен и е  бы ло  зл о м  (...)

П о сл е  ночи  воен н ого  п олож ен и я  эти м  алм азом , н есом н ен н о , стал и  п ереговоры  за  «к руглы м  сто ­
лом ». В этих  обстоятельствах , п олн ы х травм  и п ротиворечий, п редубеж ден и й  и ненависти , м ы  сум ели  
н айти  п уть  к  согласи ю . М ы  док азал и  себе  и миру, что  н аш  н арод  сп особ ен  п обеди ть собствен ны е 
слабости . Б лагодаря этом у  в  следую щ и е годы  нам  удалось п ройти  п уть от  враж ды  к сотрудничеству, от 
реального  соц и ал и зм а  к д ем ократи и , о т  О рган и зац и и  В арш авского  д оговора  к С еверо-А тлан ти ч еско­
м у  сою зу, от  С Э В а к —  д ум аю , уж е скоро —  Е вроп ей ском у  сою зу. И , черп ая  из эти х  источников, мы 
сум ели  п острои ть  н аш и  о тн о ш ен и я  со всем и  соседям и , п реодол еть  и стори ч ески е  п редубеж ден и я  и 
стереоти пы , у стан о ви ть  и скрен н ее  п артнерство . И з «больного  чел овека Е вроп ы » или «европей ской  
головной  боли »  м ы  стал и  си м волом  ее  здоровья  и ж и зн есп о со б н о сти , государством , которое часто 
н азы ваю т л и д ером  п ерем ен  в н аш ем  реги он е. (...)

М олоды е лю ди, обсуж дая  н а  ур о к ах  и стории  воен н ое полож ение, зад аю т  п ростой  воп рос: т ак  кто 
ж е в  конце конц ов  вы и грал  эту « в о й н у » ?  Д ум аю , м ы  м ож ем  ответи ть  им соверш ен н о  убеж ден н о : ее 
вы и грали  те , кто хотел свободн ой , суверен н ой , дем ократи ческой  П ольш и. Ее вы и грали  сторон ни ки  
соглаш ения, к ом п ром исса и сотрудн и чества. (...)

Н о в а я  П о л ь ш а  N 4 /2 0 0 2 3



В  то  ж е  врем я все м ы  со зн аем , что  эта  н овая  П ольш а, н аш а П ольш а, м н оги х  разочаровала: тех , у 
кого н ет работы , кому не хватает  н а  хлеб , а  зачастую  п оп росту  н ед остает  веры  в завтраш н ий  ден ь. Это 
вы зов , которы й  м ы  д ол ж н ы  п р и н ять  и за  которы й  м ы  все вм есте  н есем  ответствен н ость . Н е забудем , 
что  достои н ство  трудящ егося, общ ествен ны й  д и ал о г  и соли д арн ость  с  тем и , кто оказался  в беде, —  это 
завещ ан ие тех , чью  п ам ять  м ы  чествуем  13 декабря  каж дого  года. (...)

Я — п резиден т, и збран н ы й  на дем ократи чески х  вы борах. Д важ ды  м н е вы рази ли  д овери е  почти 10 
м иллионов п оляков— тех, кто вы ступал за  военное полож ение, тех , кто боролся против него, и тех, кого 
н е  затрон ул  в и х р ь  п ерем ен . Я  хочу сл уж и ть  и м  всем . (...)

И з р еч и  в 20 -ю  годовщ ину введения военного полож ения (13 декабря 1981)

I
(...) Задача, которую  стрем ится  реализовать правительство левы х  и которую  я  поддерж иваю  с самого 

н ачала и  п оддерж и вал , д аж е  когда ещ е н е  бы л  п рези д ен том , со сто и т  в том , чтоб ы  н аш а политика 
опиралась н а  три -четы ре м ощ ны х столпа. П ервы й -  это, конечно, НАТО. Э той цели нам  удалось достичь, 
что я  расц ен и ваю  как и стори ч еское  со б ы ти е  -  н е  тол ько  потому, что  теп ер ь  у  нас  т ак и е  гарантии  
безоп асн ости , каки х н е  бы л о  никогда, и н е  только  потому, что  м ы  в одном  со ю зе  с ам ери канц ам и , но и 
потому, что  м ы  в  одн ом  со ю зе  с  н ем ц ам и  -  н ичего  п одобн ого  н е  сл учал ось  н а  п ротяж ени и  ты сяч и  лет. 
Э тот  м о м ен т  редко подчерки вается  в  публичны х вы ступлениях . (...)

В торы м  стол п ом  явл яется  Е вроп ей ски й  сою з. Е вр о со ю з -  это  н е  столько  безоп асн ость , сколько 
гарантия присутствия в  хорош о организованной, экономически развиваю щ ейся Е вропе, т.е. обеспечение 
процветания П ольш и  н а сотни  лет.

Т рети й  стол п  -  это  В осток , а особен н о  Р осси я. Н адею сь , что  ви зи т  п рези д ен та  П ути н а  в  середине 
января стан ет сигналом  того, что  наш и отнош ения с Россией  н е  только норм ализую тся, но и улучш аю тся, 
что  м ы  в н о в ь  о т к р ы в а е м  д р у г  в д р у г е  с о с е д е й  и п ар тн ер о в  -  и  в п о л и ти ч еск о м  д и а л о г е , и в 
экон ом и ческом  сотрудн и честве , и  в  культурном  обм ен е  и м еж человечески х  контактах.

Ч етверты й  стол п  -  н аш а  р о л ь  в реги он е. З д есь  м ы  д о л ж н ы  стать  эксп ортером  стаби льности , 
поддерж ивать н едавно обретен н ую  н езави си м ость  н аш их с о с е д е й -у к р а и н ц е в , словаков. М ы  долж ны  
так ж е п ом очь  и м  вкл ю ч и ться  в ев р о п ей ск у ю  си стем у  кровооб ращ ен ия . П о это м у  так  важ н ы  наш и 
контакты с Украиной, странам и Балтии , а такж е со  Словакией, В ыш еградской группой и  расположенны ми 
несколько  д ал ьш е  б ал к ан ски м и  стран ам и . Д ум аю , что  в какой-то п ерсп ек ти ве  п оявится  возм ож ность 
у стан о ви ть  х о р о ш и е, б л и зк и е  контакты  и с Б елорусси ей . Н а сегодн яш н и й  ден ь , п ри  п рези д ен те  
Л укаш енко это  н елегко , н о  ведь никто  не вечен . (...)

М н е к аж ется , что  в  Р о сси и  н асту п и л а  зн ач и тел ьн ая  стаб и л и зац и я . Б о л ьш ая  засл у га  в  этом 
п рин адлеж ит п резид ен ту  П утину, который явл яет  собой  полную  п ротивополож ность Борису Ельцину. 
Б ы ть может, о величии  Е л ьц и н а свидетельствует то , что  он  реш и лся  и збрать  своим  наследником  такого 
политика. (...)

В  и м и д ж е  п р ези д ен та  П у ти н а  важ н ы м  м не каж ется  то т  факт, что  о н  и м еет  п роевроп ейскую  
ориентацию . (...)

Я  хочу  п од ч ер кн у ть , что  н езави си м о  от  ви зи та  п рези д ен та  П ути н а , в  будущ ем  году м ы  будем 
продолж ать в есьм а  ож и вл ен н ы е контакты  с У краиной . (...) М ы  д ол ж н ы  п оддерж и вать н езави си м ость  
У краины , которая, по-моему, справляется со своими задачами лучш е, чем  это м ож но бы ло предполож ить 
десять л ет  назад. (...)

Ф рагм ент ы  из инт ервью  П ольском у ради о , вы ш едш его в  эф и р  1 января 2002 г.
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П о истечении ш ести  л ет  п резиден тски х  полном очий и за  четы ре года до  их окончания я  считаю , что 
без п о н и м ан и я  и о ц ен к и  и сто р и и , б ез  п р и м и р ен и я  с сам и м  со б о й  и с и сто р и ч еск и м и  ф актам и  
н евозм ож н о стр о и ть  п лан ы  н а будущ ее. (...)

С С С Р  д о л го  к азал ся  м н е  н езы б л ем ой  силой . И  м он олитом  -  я  бы л уверен , что  все элем енты  
наци он альн ой  разн о р о д н о сти  подавлены . Только став  студентом , благодаря «К ультуре» н езабвенн ого  
редактора Г едрой ца я  узн ал , что  д ел о  о б сто и т  иначе. А  когда я отп рави лся  в п у теш естви е  по Л итве, 
Л атвии и Э стонии, образ, представленны й «Культурой», подтвердился. У  человека, видевш его В ильню с, 
Ригу и  Т аллин, не могло оставаться никаких сомнений, что он побывал в трех  разны х странах с несхожими 
культурам и, тради ц и ям и .

П остепен но стан ови л ось  все  яснее , что  С С С Р  дол ж ен  развалиться. (...)

Н едавно я беседовал  с  п резиден том  Г авелом . М ы  сош ли сь во м нении , что, собственно говоря, 1968 
год стал  н ачалом  кон ц а р еал ьн о го  соц и али зм а, м ом ентом , начиная  с которого этот стр о й  бы л всего 
ли ш ь  ж алки м  п од об и ем  сам о го  себя , и бо  у  н его  оставалась  еди н ствен ная  ж алк ая  м ы сл ь  -  сохран и ть  
власть и п ривилеги и . Н е бы ло  идеи , общ ествен н ой  силы , эконом ической  концепции . (...)

П ом ни те п оц елуй  Б реж н ева  и Д уб чека  за  несколько  дней  д о  и н тервен ц и и  в  Ч ехосл оваки ю ? О н 
дол ж ен  бы л озн ачать , что  П раж ская  весн а  п о лу ч и ла  одобрение. О казал о сь , ч то  п о сл е  этого  п оцелуя 
м ож но сп окойно р азд ави ть  стр ан у  тан кам и , ун ичтож и ть энтузиазм , у н и зи ть  л ю дей . (...)

П ольско-украи нское п р и м и р ен и е  д о л ж н о  бы ть о сн о ван о  н а  правде. Э то  нелегко , и б о  ран ы  обоих 
народов глубоки , а  п оскол ьку  о н их  н е  говори л ось  десяти лети ям и , он и  бол ят  по сей  ден ь . Н о, как и в 
случае Е двабн е, у  П ольш и  н ет  другого  вы хода: она дол ж н а попросить п рощ ени я за  свои  грехи  и ж дать 
честн ого  ответа  украи н ской  сторон ы . (...)

Я  д о в ер я ю  н овой  р о сси й ск о й  ком ан де; со  стар о й  бы вал о  п о-разн ом у . Э то  л ю д и , м ы сл ящ и е 
рац ион ально , п о-хозяйски . О ни  н е  созд адут  си стем ы  точь-в-точь как и з уч еб н и к а  п оли тэкон ом и и  -  
скорее у  н их  п олуч и тся  некая см есь  ры ноч ной  экон ом и ки  с элем ентам и , уп равл яем ы м и  н е столько 
централизованно, сколько регион ально . (...)

С ам ая  тр у д н ая  п р о б л ем а  -  н а  ее  р еш ен и е  Р о сси и  п о н ад о б и тся  м н о го  л е т  -  э то  п о стр о ен и е  
граж данского общ ества. (...)

П осле 11 сен тяб р я  роль  Р осси и  н евероятн о  возросл а . О дн ако  плавный в о п р о с  зак л ю ч ается  в  том , 
следует ли  вклю чать ее в  европейские структуры , или  ж е он а долж на оставаться своего  рода  связую щ им  
звеном  м еж ду  ев р о п ей ск и м  и ази атск и м  м и ром . (...)

О дн о  н есом н енн о : П ути н  -  это  п артн ер , с  которы м  м ож но, н уж н о  и  стои т разговари вать. А  заодно 
хоть н ем н ого  п оказать  ем у  П ольш у  -  ведь  он  ее совсем  н е  знает. (...)

У  нас есть  ш ан с  п реодол еть  н егати вн ы е тен д ен ц и и  в эконом ике, ускорить р о с т  п роизводства, 
ограничить безработицу, оздоровить бюджет. Государство м ож ет стать более д еш евы м  и эф ф ективны м , 
если  п рави тельство  будет п оследовательн о  п роводить обещ анн ы е реф орм ы . (...)

И з инт ервью  «Г азет е вы борчей», 1 января 2002  г.
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О ПОЛЬШЕ, РОССИИ И О «НОВОЙ ПОЛЬШЕ»
Беседа Яна Стшалки со Станиславом Лемом

—  С овсем  н едавн о , в сен т я б р е  эт о го  года, 
вы  от п р а зд н о ва л и  св о е  во сьм и д еся т и л ет и е. 
К раковски й  « Т ы го д н и к  п овш ехн ы й » посвят и л  
ваш ем у ю билею  сп ец и альн ы й  вы пуск , гд е  среди  
зн а т о к о в  ваш его  т в о р ч ест ва  вы сказы вали сь  
т акж е п ереводчики  и крит ики  из Р оссии. А по­
ск ол ьк у  и м ен н о  я  об ращ ался  к  ним  с просьбой  
н ап и сат ь чт о-т о вр о д е  воспом и н ан и й  и р а з ­
м ы ш л ен и й  н а  т ем у  во сп р и я т и я  
ваш его  т ворч ест ва  в Р осси и , т о  
п от ом  м н е  п оказалось , чт о б ы ­
л о  бы  совсем  н еп лохо , если  бы  
благодаря  «Н овой  П ол ьш е»  р о с ­
си й ски й  ч и т ат ель  см о г  у с л ы ­
ш ат ь обращ ен н ы й  к  н ем у  го л о с  
С т анислава Л ем а. К ст ат и, чем  
вы  о б ъ я сн я ет е свою  н евер о я т ­
ную  популярност ь в эт ой  ст ра­
не?

—  О н а  б ы л а  в о с н о в н о м  
следствием  того  ф акта, что  в свое 
врем я я зам ен ял  р у сск и м  чи тате­
л ям  д ей ств и тел ьн о  круп н ы х  и н е­
доступны х им писателей, таких , как 
Д ж ойс, С артр или К афка. М ногие из

н их сп ец и альн о  учи ли  п ольски й  язы к, чтобы  ч и ­
тать  в п о дл и н н и ке  м ои ром ан ы  и рассказы . Я  не 
питал никаких иллю зий, зн ая, что был для  там ош ­
них читателей в каком-то см ы сле заменителем, «эр­
зац ем »  тогдаш н и х  зап рещ ен н ы х  классиков  л и те ­
ратуры  X X  века. С егодня эти писатели уж е извест­
ны  в Р осси и , но —  что  м еня ч резвы чай н о  радует  
—  мои книги по-п реж н ем у  встречаю тся  с ж ивы м  
и нтересом . Н е так  д ав н о  русски й  ком пью терны й 
ж урн ал  опубликовал  в нескольки х  н ом ерах  мою  
новую  книгу «М егабайтовая бом ба», а  газета «И з­
вестия» перепечатала отры вки  из эссе «С ф ером а- 
хия» , в  котором  я критиковал  ам ери кан ски е п ро ­
екты  создания противоракетн ого  «щ ита».

Я  н ачал  бы вать в Р осси и  во врем ен а Х р у щ е­
ва, в составе  д ел егац и и  С ою за п ольски х п исате­
лей. П ом ню , как раз во врем я одного из м оих пер­
вы х  п ри езд ов  в М оскву  бы л опубликован  «О дин 
ден ь  И ван а  Д ен и сови ча» . М ои зн аком ы е п рин ес­
л и  м не в гостин иц у этот  рассказ так  триум ф ально, 
сл овн о  э то  бы ло  зн ам я  победы . Ж ал ь , что после 
возвращ ения на роди н у С олж еницы н не сумел со ­
хран и ть  свою  «ли тературн ую  ф орм у» . О днако  в 
ходе своих  п оездок  я так  и н е  познаком ился с р у с ­
ским и  писателям и, за  и склю чением  братьев С тру­
гацких, т ак  как  общ ался  в  осн о вн о м  с п редстави ­
телям и  научны х кругов.

Я  п рекрасн о  п ом н ю  свое вы ступ ле­
н и е  в  больш ой  аудитории М осковского 

у н и в ер си тета . Т ам  со б р ал о сь  около 
полутора ты сяч  м олоды х лю дей. Кто- 

то сп роси л  у  м еня, ком м ун ист ли  я, 
и когда я  ответи л , что нет, зал  раз­
рази л ся  ап лод и см ен там и . К ом со­
м ольская организация, которая ор­
ган и зовал а  эту  встречу, бы ла от­
ню дь не в восторге  ни о т  моего 
ответа , ни  тем  более  от  реакци и  
стуцентов. Н о я был иностранцем , 
и п оэтом у  м оя откровен ность  не
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им ела для  м еня н икаких  последствий .
Я  п ознаком и лся  тогда  со  м н о ги м и  учены м и: 

с ф изиком  П етром  К ап и ц ей , нобелевски м  лауреа­
то м , с а с т р о ф и зи к о м  и  а с т р о н о м о м  И о си ф о м  
Ш кловски м , со м н о ги м и  вы даю щ и м и ся  м атем а­
тикам и из ш колы  К олм огорова. К апица пригласил 
м еня к себе , и м ы  п р о вел и  н аед и н е  несколько ча­
сов в его  к аби н ете  —  он  хотел  п оговори ть  «по 
душ ам » . К огда я вы ходи л  из к аби н ета , то  увидел  
м нож ество лю дей , разочарован н ы х тем , что и м  не 
удалось со  м н ой  п оговори ть , т ак  что  я  п ригласил 
их к себе, в го сти н и ц у  «П еки н » . П ри ш л о  столько 
народу, что  все н е  см огли  ум ести ться  в  м ои х  о г ­
ром ны х «апартам ентах» .

Я  очень вы соко  ц ен и л  свои  связи  с  русским и  
учен ы м и. М н е уд ал о сь  п ознаком и ться  и 
с  нескольким и косм онавтам и. Герман Т и ­
тов  даж е н апи сал  вступ л ен и е  к одн ом у  из 
м ои х  сборн и ков. Т ак  что  ч увствовал  я 
себя среди  р усск и х  в п о л н е  зам е­
чательно.

В о о б щ е  в р о с с и й с к и х  
научны х к ругах  я  п о л ьзо ­
вался  б о л ьш и м  ав то р и те ­
том, чем , например, в П оль­
ш е. Т очно так  ж е и ти раж и  
моих книг в России бы ли го­
раздо  вы ш е, ч ем  в П ольш е.
К огда в Р осси и  н ачал и  п еч а­
тать полное собрание м оих со ­
чинений  —  а бы ло  это  у ж е  по­
сле п аден ия Горбачева и  р азва­
л а  С СС Р, —  их общ и й  ти р аж  с о ­
ставлял 200  ты с . экзем п ляров, п о ­
том  очередны е произведения вы хо­
д и л и  уж е в  м ен ьш и х  ти раж ах , п ока 
п оследние н е  устан ови ли сь  где-то  на 
уровне 20 ты с. экзем п ля­
р о в . В п р о ч е м , к р и з и с  
коснулся и  д р у ги х  п и са ­
телей , а  так ж е больш и н ­
ства  р у сск и х  «тол сты х  
ж у р н ал о в » : н ап р и м ер , 
ум ерен н о л и б ерал ьн ы й  
«Н овы й  м и р»  п од  ко- p j  
нец  п ерестрой ки  вы - 
ходил ти раж ом  более Щ 
м и ллион а экзем п л я­
ров , а  сегодня —  всего  л и ш ь  15-ты сячны м .

В Р осси и  н акл ад ы ваю тся  д р у г  н а  д р у га  два 
процесса. С одной  стороны , н есом ненно, сущ ест­
в у ет  свобода слова, особен н о  если  в тек стах  н ет  
п рям ы х н ападок  н а  п оли ти ческую  л и н и ю , о п р е­
д ел яем ую  п равящ и м и  кругам и , но , с д р у го й  сто ­
рон ы  (как, впрочем , и в П ольш е), п адает интерес к  
культуре. И это , н есом н ен н о , одна и з п ри ч и н  т о ­
го, что  сегодня ру сск и е  и  п оляки  н и ч его  д р у г  о 
д р у ге  н е  знаю т. П оэтом у  такой  ж урнал , как « Н о­
вая  П ольш а», п ризван  сы грать  ч резвы чай н о  важ ­
н ую  роль. Д ей стви тел ьн о , р ечь  ведь  и д ет  о  сбл и ­
ж ен и и  н аш их народов  и  л и к ви д ац и и  всех  «белы х 
пятен», ещ е сущ ествую щ их во взаим ны х отн ош е­
ниях, представлениях, стереотипах. П оэтом у меня 
радует, что русские чи татели  м огут  получать еж е­

м есячн и к, ред ак ти руем ы й  Е ж и  П ом ян ов- 
ским  и  б есп латн о  п оступ аю щ и й  в б и б ­
лиотеки . К ром е того , я  горж усь, что  в н е­

богатой стране, сталкиваю щ ейся с  бю д­
ж етн ы м и  п р о б л ем ам и , н аш л и сь  

средства на «Н овую  П ольш у». 
Это п росто чуцо. Т ак что я по­

л о н  п р и зн а т е л ь н о с т и  д л я  
Е ж и П ом ян овского  и  ж е­
лал  бы  други м  ж урналам , 
чтобы  у  них бы ли такие ра­
чи тельны е главны е редак­
торы . А  русски м  чи тате­
л ям  сто и т  н апом ни ть , что  
хотя  в П ольш е и  и здается  
м н ож ество  разл и чн ы х  л и ­

тературны х и худож ествен­
ны х периодических изданий, 

но ти р аж и  у  н и х  д о в о л ь н о  
низкие, и среди  н их  н ет  ни од­

ного, в котором , «как  в капле 
воды », наш ли бы  свое отраж ение 

все осн овн ы е л и тературн ы е 
течен и я. Э то  н аш е  б о л ь­
ш ое у п ущ ен и е , но что  ж е 
дел ать , когда м ы  п ы таем ­
ся  заткн уть  д ы р у  в бю д­
жете.

—  В  т е ч е н и е  
м н о ги х  десят илет ий  
с у щ е с т в о в а л и  о ф и ­
циальн ы е и  н еоф ици­
а л ь н ы е  к у л ь т у р н ы е  
с в я зи  м е ж д у  П о л ь ­

ш ей и Р оссией . Ч т о ж е  т ак ое  п рои зо-
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ш ло?  П о ч ем у  сегодн я  м ы  п оч т и  н и ч его  друг о 
д р уге  н е  зн а е м ? ...

—  Я  просто-таки  изумлен тем , что поляки вне­
запно утратили  все  контакты  с  Россией  —  как буд­
то м ы  п ересел и л и сь  куда-то в  рай он  А нтарктиды . 
А  ведь русская  культура б ы л а  и  п о -п р еж н ем у  о с ­
тается чрезвы чайно оригинальной. Л итература на­
ш и х  восточ н ы х с о с е д е й — это  н е  только  « К ак  за ­
калялась  стал ь» , это  п р еж д е  всего  ш ед евры  п о ­
эзии. Н а  м о ем  п и сьм ен н о м  сто л е  л еж и т  н еб ол ь­
ш ой  то м и к  П уш ки н а , и  я  л ю б л ю  врем я от  врем е­
ни  в  него загляды вать . Я  п и таю  н екоторую  сл а­
бость к  русской  поэзии , которая н е  рассталась, как 
это п роизош ло в  польской , с ри ф м ован ны м  и ри т­
м и зованн ы м  сти хом .

Я  д о  си х  пор  регулярн о  чи таю  ру сск и е  ж у р ­
н алы , о со б ен н о  н аучн ы е, н ап ри м ер , «П рироду» , 
а так ж е «Н овы й  м и р»  и «Зн ам я» . Я  и нтересую сь 
н овей ш ей  русской  л и тературой , п ри ч ем  и н терес­
нее  всего  м н е  к аж ется  м ем уарн ая  л и тер ату р а  и 
р еп ортаж и . П о это м у  я  с и н тер есо м  чи таю  восп о ­
м инания о советском  периоде, слеж у  такж е за  пуб­
ликац иям и , п освящ ен ны м и  судьбам  вы даю щ ихся 
русски х  у чен ы х , которы е п о сл е  револю ц и и  бы ли  
вы н уж д ен ы  эм и гр и р о вать . Э то  н евосп ол н и м ая  
потеря д л я  русской  науки . Я  чи таю  так ж е м н ож е­
ство статей, п освящ ен ны х п остсоветской  носталь­
гии, проявляю щ ейся в теп лом  отн ош ени и  к совет­
ской м ассовой  культуре. Зд есь  н ет  н и ч его  уди ви ­
тельного: русск и е  корм и ли сь  этой  «духовн ой  п и ­
щ ей »  в  течен и е  сем и д еся ти  лет, так  что м ассовая  
культура ком м ун исти ческой  эпохи , со  всем  ее у к ­
раш ательством  и п р о п аган д и стско й  л акировкой , 
зап ала и м  в душ у. Н е уди вляю сь я и тому, что  рус­
ские зн ачи тельно острее , чем  поляки, п ереж ивали  
и  п ер еж ев ы в аю т в о ен н ы е  восп ом и н ан и я . Н о  я  с 
удовольстви ем  отм еч аю  и  п о лож и тельн ы е п ере­
м ены  в культуре, в се  чащ е раздаю щ и еся  призы вы  
к тому, чтобы  русское  и скусство  —  литература, 
кин о  —  о б р ати л о сь  к соврем енн ости .

—  Что м ы , поляки , м ож ем  сегодн я предло­
ж ит ь р усск и м ?

—  Ч то  ж , у  нас  не так  м н ого  си льн ы х  сторон , 
которы м и м ы  м огли  бы  п еред  н и м и  похвалиться. 
В се  сам о е  ц ен н ое , что  су щ еств у ет  в н аш ей  куль­
ту р е , о к азы вается , у ж е  д ав н ы м -д ав н о  п рекрасн о  
и звестн о  в  Р осси и . В о т  у ж е  12 л е т  м ы  ж и вем  в 
независим ом  государстве, но, к  сож ален и ю , не об ­
л ад аем  д аж е  од н о й  ч етв ер тью  всех  эти х  п о таен ­
ны х, приглуш енны х, п ридавленны х гнетом  духов­

н ы х  богатств, которы м и м огут гордиться русские. 
О со б ен н о  в науке. Я  всегда, даж е во врем ен а со ­
ветской  власти , утверж дал , что  Россия м ож ет гор­
ди ться  тем , что  прин адлеж ит к ведущ им мировы м 
стр ан ам  —  о со б ен н о  в области  точн ы х  наук. И  в 
прош лом  году  Н обелевская премия бы ла присуж ­
д ен а  русском у  у ч ен о м у  [Ж оресу  А лф ерову]. Это 
значит, что  русская  н аука п остеп ен н о  возвращ а­
ется  н а  м и ровой  уровень.

—  О т куда  б ерет ся  сегодн я ш н ее  н езн ан ие  
р у с с к о й  культ уры ?

—  В П ольш е н аблю дается общ ее падение ин­
тер еса  к исследован и ям  в области  русистики . В се 
м ен ьш е лю дей  зн аю т русск и й  язы к. М ой  взрос­
л ы й  сы н  учи л  русски й  в начальн ой  ш коле, а т е ­
перь, годы  спустя, едва-едва в состоянии разобрать 
буквы  русского  алф ави та. Д ел о  в том , что в эпоху 
к ом м ун изм а л ю ди  отн о си л и сь  к  русском у язы ку 
скорее  с н еп ри язн ью . Н о  когда в 9 0 -е  годы  мой 
сы н  и зучал  тео р ети ч еск у ю  ф и зи ку  в П рин стон ­
ском  университете в С Ш А , он  довольно часто слы ­
ш ал  там  р усск ую  р ечь , особен н о  среди  п реп од а­
вателей.

Я  лично никогда не испы ты вал никакой непри­
я зн и  к  русском у  язы ку, восхи щ ался  им и , как уж е 
ск азал , вы соко  ц еню  р усск ую  поэзию . И ногда я 
даж е п озволяю  себе сравнивать переводы  класси­
чески х  произведений русской литературы  н а поль­
ск и й  язы к. Ю ли ан  Т уви м  и ли  А дам  В аж ик совсем  
н еплохо п еревели  П уш ки н а  и Гоголя, но Т уви м  и 
В аж и к  п ри н адл еж ат  к  и скл ю чен и ям  среди  пере­
водчи ков  —  бы ть м ож ет, потом у  что  сам и  бы ли 
п ервок л ассн ы м и  п оэтам и . М н оги е  ш едевры  рус­
ской  литературы  переведены  н а польский язы к не­
бреж н о , кое-как . В  свое  врем я  я бы л вы нуж ден  
п р о ч и тать  «П реступ л ен и е  и н аказан и е»  в ори ги ­
нале.

К  русской  л и тературе  чи татели  у  нас  всегда 
п р о яв л ял и  интерес: я  п ом н ю , к ак  п ер ед  II М и ро­
вой  войн ой  один из л учш и х  тогдаш н их  ж урналов, 
«В ядом осьц и  литерац ке» , вы п устил  н ом ер, цели­
ком  п освящ ен н ы й  русской  л и тературе , что  меня 
ч р езвы ч ай н о  заи н тер есо в ал о . А  ведь  это  бы ло 
в рем я , когда, рассм атри вая  карту  и видя н а  ней 
стран у  под названием  СССР, я чувствовал себя по­
чти  так , как  если  б ы  р ассм атр и вал  к арту  Л уны  и 
н аш ел  н а  н ей  кратер П толем ея. Н о  в конце 1939 г. 
С С С Р  сам , собственной  п ерсоной , появился в  м о­
ем  родн ом  Л ьвове...
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Кода я захож у сегодн я  в польски й  книж ны й 
магазин и виж у целы е завалы  бесполезной, третье­
сортной литературы , главн ы м  образом  ам ери кан ­
ской, то, хоть я никогда н е  п рин адлеж ал к сторон­
никам  так  назы ваем ой  культурной политики , все- 
таки дум аю , что бы ло бы  неплохо, так  сказать, «пе­
ревести  стрелки»  в  области  культуры , кое-что из­
м енить на ры нке и в н аш ем  созн ани и . Н о ведь мы 
не мож ем себе  п озволить вы делять  государствен­
ны е д отац и и  н а  переводы  и публиковать хотя бы 
лиш ь избранны е произведен и я русской  литерату­
ры. С егод няш н ие ти р аж и  этих  и здан и й  слиш ком 
низки. Ц ензуры  уж е нет, но вм есто  нее появилась 
новая преграда —  отсутстви е средств.

В русских  ж у р н ал ах  п оявл яю тся  п и са­
тели, ф амилии которых звучат для  меня так  
чуж до, как будто он и  родом  откуда-то 
бассейна А м азон ки . Ч то  м ы  зн аем  о ли 
тературе О гненной  Зем ли? В се это 
д остой н о  сож ален и я. К ак 
и зм ен и ть  эту  а б ­
с у р д н у ю  с и т у а ­
цию ? П реж де все­
го , отк уда  в зять  
д о б р о с о в е с тн ы х  
п е р е в о д ч и к о в ?
Р а зу м е е т с я , н е ­
сколько ещ е оста­
лось, но и они ис­
п ы ты ваю т труд­
н о сти  с д о с т у ­
п о м  к н о в ы м  
к н и гам , и зд а н ­
ны м  в Р о с с и и , 
л и б о  ж е  и з д а ­
тельства не п роявляю т 
и нтереса к сотрудничеству с н и ­
ми. С егодня  нас  б о л ьш е  и н тер есу ю т но­
винки с книж ной  ярм арки  во Ф ран кф урте, чем  то, 
что п рои сход и т  в л и тер ату р н о й  ж изн и  М осквы  
или  П етербурга. Н о р аз  уж  мы издаем  «Н овую  
П ольш у», которая популяризирует польскую  куль­
туру среди русских, то , бы ть может, и русские мог­
ли  бы  подум ать о  п опуляризаци и  своей  культуры  
у  нас?

Я весьм а со ж ален и ю  об  этом  взаим ном  н еве­
ден и и , но бою сь, что  в бли ж ай ш и е годы  в этом 
отнош ении м ало что  см ож ет изм ениться к лучш е­

му. П осле последних вы боров П ольш а вош ла в пе­
риод политических завихрений. А  что  будет д ал ь ­
ш е —  л учш е вообщ е не дум ать, чтобы  не впасть в 
черную  м еланхолию . В П ольш е так  и не возникла 
ответственная и сильная политическая верхуш ка, 
а наш и п арти й н ы е сп оры  нередко п ревращ аю тся  
в п оли ти чески й  м ордобой . П одобн ая  н еу сто й ч и ­
вая политическая си туаци я  не сп особствует куль­
туре вообщ е, и уж  тем  более  —  д и ал о гу  с  д р у ги ­
ми культурам и. П осле вы боров  А н д ж ей  В айда в 
и н тервью  газете «Ж ечпосп оли та»  вы сказал  свое 
р азо ч ар о ван и е  о б щ еств о м , к оторое в ы б р ал о  в 
С ейм  таких популистов, как А ндж ей Л еппер.. Леп- 
пер мне то ж е  не н равится, я н азы ваю  его п оли ти ­

чески м  К инг-К онгом , так  
что  м ож н о  критиковать 
вы бор , которы й д ел ает  
о б щ е с т в о , но н и к огда  
нельзя  б ы ть  в  оби де на 
это  общ ество .

О днако вернем ся к 
к у л ьту р е . К о гд а  уж е 

п о с т р о е н  п р о ч н ы й  
дом , закон чен а его 

о т д е л к а  и в н у т ­
р ен н ее  у строй ст­
во —  тогда  м ож ­
но подум ать, где 
п о веси ть  к ар ти ­
ну и как  р асста­
вить м ебель. Н о 

когда в наследство 
от  к о м м у н и зм а  н ам  

о с т а л и с ь  о д н и  р у и н ы , 
нуж но сначала дум ать, как раз­

грести  развал и н ы  и что  отстроить  
в п ервую  очередь. М ы  в П ольш е сп р а­

ведливо ж алуем ся на отсутствие четкой «вос­
точн ой  п оли ти ки » , но заб ы в аем , что  не су щ ест­

вует и никакой культурной  п оли ти ки , ад р есо в ан ­
ной н аш им  восточн ы м  соседям . В о врем ена ком­
м ун и зм а  ру сск и е  говори ли : «К уриц а н е  п тиц а, 
П ольш а н е  заграница» . С  1989 г. П ольш а все-таки  
преврати лась  в  « заграни ц у» . Н о р азве  л у ч ш е, ес ­
ли  на см ен у  п реж н ем у  русском у п ротекц и он и з­
м у  или н епри язни  П ольш и  к России  п ри д ут  п ол­
ное в заим ное б езразл и ч и е  и ощ ущ ен и е  чуж до­
сти?

Ян Стшалка специально для «Новой Польши»
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Виктор Кулерский 
ХРОНИКА (НЕКОТОРЫХ) ТЕКУЩИХ СОБЫ ТИЙ

©  Польский министр иностранных дел Влодзимеж 
Чимошевич, выступая на сессии Генеральной ас­
самблеи ООН, заявил, что польский народ много­
кратно пережил измены «нелояльных соседей и со­
юзников» и «заплатил за это самую высокую цену. 
Поэтому мы лучше, чем кто бы то ни было, понима­
ем, как ценна и важна подлинная лояльность и сою­
зы. Поэтому мы продолжаем оказывать всемерную 
поддержку нашим друзьям и союзникам». («Жечпо- 
с полита», 13 ноября)
О  По опросу Ц ИО М а, 69%  поляков поддерживают 
военные действия СШ А и Великобритании в Афгани­
стане. («Газета выборча», 14 ноября)
О  300 польских военнослужащих отправляются в 
Афганистан. В состав контингента входят 80 десант­
ников из антитеррористической части ГРОМ, а так­
же саперы, подразделения химической обороны, био­
логической разведки, стратегического обеспечения 
и судно-база. («Впрост», 2  декабря)
О  Согласно опросу института изучения общественно­
го мнения и рынка «Пентор», 54% поляков поддержи­
вают отправку польских солдат в Афганистан, 35% —  
против. В то  ж е время 54% поляков считают, что в 
связи с польским участием в операции в Афганистане 
нам мож ет грозить месть террористов,— 41 %  не со­
гласны с этим. («Впрост», 2 декабря)
©  На корреспонденции, рассылаемой депутатам 
Сейма, прибавился новый штемпель: «Прошло 
контроль». Он означает, что в почте нет белого 
порошка со спорами сибирской язвы. («Газета вы­
борча», 12 ноября)
©  П исатель Влодзимеж  Одоевский: «Сегодняшний 
мир все больш е меня уж асает, и я рад, что уж е не 
испытаю многих его жестокостей, которые наверняка 
ждут младшие и будущие поколения в XXI веке. Жес­
токостей, повторения которых не предчувствовал и я 
до момента войны в Ю гославии —  а я дважды побы­
вал там  во время войны —  и которые побледнели по 
сравнению  с тем , что творится в мире после 1 1 сен­
тября». («Жечпосполита», 1-2 декабря)
О  В быдгощской фирме «Сопель» готовили к Рож­
деству елочные украшения— шарики в форме серд­
ца с голубем мира с одной стороны и уже не сущест­
вующими башнями-близнецами Всемирного тор­
гового центра —  с другой. «У меня были смешан­

ные чувства,— говорит владелец фирмы Раймунд 
Собеский,— но заокеанские импортеры настаива­
ли на том, чтобы среди украшений этого года одно 
напоминало об 11 сентября». («Газета выборча», 
24-25 ноября)
©  «С перспективы истекшего времени можно сказать, 
что Александр Квасневский, автор идеи Варшавской 
встречи [лидеров 17 стран Центральной и Восточной 
Европы на тему «Остановить терроризм», состоявшей­
ся 6 ноября], опередил в этом других политиков. Всего 
лишь через неделю после террористических актов в Аме­
рике, когда весь мир был в шоке, польский президент на 
встрече глав прибалтийских государств в Таллине пред­
ложил провести более крупномасштабную встречу и 
дать свой ответ на террористическую угрозу, с которой 
мы вступаем в XXI век. (...) Содержащиеся в «Плане 
действий», заключительном документе Варшавской 
встречи, предложения создать центр обучения антитер- 
рористических частей из стран, участвовавших в конфе­
ренции, а также Фонд помощи жертвам терроризма во 
всем мире и Институт изучения терроризма под эгидой 
О О Н — это только примеры начинаний, заслуживаю­
щих осуществления. Еще важнее соглашения о более ши­
роком обмене разведывательными сведениями и сотруд­
ничестве в контроле над перед вижением беженцев, кото­
рое часто становится удобной ширмой для переброски 
террористов и оружия». (Мирослав Глоговский,«Пше- 
глёнд», 12 ноября)
©  Из интервью с Мареком Сивцем, государственным 
секретарем в канцелярии президента и начальни­
ком Бюро национальной безопасности: «У нас есть 
особые причины питать немалые претензии к пре­
зиденту Лукашенко. Он много раз делал выпады 
против нас— польского президента, Польши. Мы 
многократно выражали сожаление о том, что с ним 
трудно разговаривать. Существуют, однако, вопро­
сы важные и самые важные. Президент Польши 
признал самым важным вопросом борьбу с терро­
ризмом. Поэтому президент Лукашенко был при­
глашен на конференцию [ту, о которой говорится в 
предыдущем сообщении]. И могу сказать, что его 
выступление было весьма серьезным и было хоро­
шо принято участниками. Если бы такова была ли­
ния белорусских властей, то, может быть, здесь на­
чалась бы тропинка возвращения к диалогу. (...)
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Наблюдателем на высшем уровне был представи­
тель президента России Владимир Рушайло. Рос­
сия никогда раньше не включалась в региональ­
ные встречи на таком высоком уровне. (...) А те­
перь была представлена на очень высоком уровне. 
Это доказывает, что и здесь кое-что удалось сде­
лать». («Пшеглёнд», 12 ноября)
G  П ублицист и п и сател ь  Е ж и С урды ковский : «У 
нас, поляков, есть все, чего мы хотели: независимость, 
НАТО, скоро Европейский союз. В Катынском лесу пра­
ху убиенных совместно поклонились представители вла­
стей Польской Республики и Российской Федерации. (...) 
Сегодня, становясь интегральной частью военных и эко­
номических структур Запада, мы обретаем не только чув­
ство защищенности от возможных в будущем россий­
ских поползновений. М ы одновременно становимся 
наиболее выдвинутой на восток страной этого блока, 
притом страной сильной— хотя бы по численности на­
селения, территории и потенциалу. (...) Только вступле­
ние в НАТО обнажило все слабости и комплексы нашей 
восточной политики. На востоке Польша должна при­
думать что-то заново. Не против России и не на поводке 
у России, а как дружественный член группировки, в 
которую Россия не входит. (...) Мы многое претерпели 
от России, но тот, кому улыбнулась судьба, уже хотя бы 
поэтому обязан быть великодушным и смотреть в буду­
щее, а не предаваться воспоминаниям о позапрошлых 
страданиях». («Жечпосполита», 24-25 ноября)
О  Во время визита в штаб-квартиру НАТО премьер- 
министр Лешек Миллер поддержал привлечение 
России к участию в принятии некоторых решений 
НАТО. Одновременно он отметил, что сотрудниче­
ство с Россией не может дойти до того, чтобы под­
нять три вопроса: о наделении ее правом вето в при­
нятии решений НАТО; о торможении процесса при­
нятия в НАТО новых членов, особенно трех прибал­
тийских стран; об уменьшении роли Украины. 
(«Жечпосполита», 6 декабря)
G  По опросу ЦИОМ а, 69%  поляков считают, что по­
ставки газа из Норвегии улучш ат энергетическую бе­
зопасность страны; 10% не разделяю т этого мнения. 
65% поляков считают выгодным для Польши обрести 
независимость от поставок газа из России; 47%  даже 
считают, что если бы цена норвежского газа была вы­
ше, чем российского, то все равно стоило подписать 
договор со вторым поставщиком. («Жечпосполита»,
1-2 декабря)
О  Президент Александр Квасневский во время ви­
зита в Тбилиси: «После 11 сентября мир нуждается 
в испытанных историей институтах —  именно та­
ково НАТО, которого в ближайшие 10-20 лет ничто 
не сможет заменить. (...) Если бы его не было, мы по- 
прежнему имели бы дело с политикой передела влия­

ний, с соперничеством между великими державами. 
(...) Гранича с Россией, Украиной и Белоруссией, т.е. 
с государствами, которые в НАТО не стремятся, 
Польша считает развитие наилучших отношений с 
этими восточными соседями своим союзническим 
долгом.. (...) мы не хотим быть прифронтовым госу­
дарством. Мы понимаем чаяния, надежды и опасе­
ния наших восточных соседей». («Жечпосполита», 
14 ноября)
О  Президент Польши Александр Квасневский и пре­
зидент Армении Роберт Кочарян в Ереване: «У Поль­
ши и Армении общая цель —  стабилизация в Закавка­
зье. Урегулирование конфликта в Нагорном Карабахе 
должно происходить мирным путем!» («Жечпосполи­
та», 15 ноября)
О  В Варшаве закончился последний из десяти се­
минаров польских и украинских историков на те­
му конфликтов между двумя народами в XX веке, 
особенно в 1941-1947 гг. Итоги работы семинаров 
содержатся в семи уже вышедших томах «Польша 
— Украина: существенные вопросы» и двух томах, 
готовящихся к печати. («Ж ечпосполита», 12 нояб­
ря)
О  У половины украинцев Польша вызывает положи­
тельные ассоциации, нейтральные —  у 39% , отрица­
тельные —  у 11 %. В то ж е время 83% поляков поддер­
живают развитие экономического сотрудничества с Ук­
раиной, 85% — политическое сотрудничество, 59% сто­
ят за поддержку Польшей Украины на международ­
ной арене, и  почти 50% хотят, чтобы П ольш а оказала 
Украине экономическую помощь. 60%  поляков счита­
ют польско-украинское примирение возможным, а 9% 
его отвергают. У украинцев 70% считают примирение 
возможным, а 6% не верят в него. За последние годы в 
Польше несколько выросли добрые чувства к соседям, 
в т.ч. и к украинцам. («Газета выборча», 21 ноября) 
О  «Мы не можем выбрать потепление отноше­
ний с Москвой за счет охлаждения их с Киевом —  
даже если сезон оптимизма относительно будуще­
го Украины как будто проходит, не успев как сле­
дует  начаться». (В ойцех Гелж инский, «Впрост », 
2 декабря)
О  Из письма в редакцию: «На кладбище в Старобель- 
ске [под Харьковом] установлена плита с надписью по- 
польски и по-русски: «Здесь покоятся 48 поляков, во­
еннопленных и интернированных, заключенных лагеря 
НКВД в Старобельске. Честь их памяти» (не распола­
гая русским текстом надписи, приводим в обратном 
переводе. —  Пер.). (...) Благодарю  дирекцию  Старо- 
бельской гимназии за опеку над польским кладбищем. 
ЯнХылинский». («Жечпосполита», 16ноября)
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О  Президент Александр Квасневский получил ме- 
нору от Европейского раввинского центра. Испол­
нительный директор центра раввин Моше Гарс- 
лик сказал: «Вручение меноры, символизирую­
щей свет, —  это изъявление признательности за 
поведение президента в деле Едвабне [местечка, 
где 10 июля 1941 г. еврейская община была звер­
ски уничтожена при участии местных поляков] и 
желания, чтобы такое поведение стало свойствен­
но всему польскому народу». («Газет а выборча», 
23 ноября)
О  Проф. Михал Гловинский из Института литератур­
ных исследований: «О мрачном деле Едвабне после вы­
хода книги Яна Томаша Гросса [«Соседи. История мас­
сового уничтожения еврейского местечка»] написано 
много. Я хотел бы обратить внимание на одну светлую 
точку, рисующую ся на черном фоне. Этот луч света 
связан с личностью  Антонины Выжиковской, скром­
ной простой женщины из тех мест, отношение которой, 
поступки и поведение радикально отличались оттого, 
что творило немалое число жителей Едвабне. Она не 
только не принимала участия в загоне несчастных в 
овин [где их сожгли живьем], отличаясь этим от многих 
других граждан местечка, но с высочайшим трудом и 
самоотречением, рискуя своей жизнью и жизнью чле­
нов своей семьи, спасла семерых евреев. Пани Выжи- 
ковская жила в том ж е самом мире, что и ее соседи (...), 
вероятно, так же горе мыкала, молилась в том же косте­
ле и слушала проповеди того же священника. Она под­
вергалась действию тех ж е токсинов, сеявшихся крайне 
националистической пропагандой, и все-таки... И  все-та- 
ки ее отношение к миру было совершенно иным, чем у 
большинства жителей Едвабне. (...) Нравственное чув­
ство и свободный выбор у Антонины Выжиковской ока­
зались сильнее, чем давление окружения». («Ныосуик- 
Полыиа», 25 ноября)
О  По своей просьбе генерал Ярузельский был при­
нят Папой Иоанном Павлом II. Ярузельский при­
ехал в Рим по приглашению Центра исследований 
по вопросам международного примирения, чтобы 
прочитать лекцию, озаглавленную «В двадцатую го­
довщину новой Полыни» («новую Польшу» гене­
рал, видимо, отсчитывает не как все люди, от кру­
шения коммунистического режима в 1989 г., а от... 
введения военного положения.. —  Пер.) («Ж ечпо- 
сполита», 2 7 ноября)
О  Папа Иоанн Павел II «неустанно —  как публично, 
так и при личных встречах с Ярузельским (происходив­
ших во время паломничеств Папы в Польшу, когда он, 
как и во всякой другой стране, встречался с главой госу­
дарства. —  Пер.) —  требовал восстановить граждан­
ские свободы и самостоятельность общества, насильст­
венно отнятые как раз военным положением. Если те­

перь он проявляет уважение к генералу, то в силу того, 
что тот выполнил обязательства, взятые в их беседах». 
(Яцек Москва из Рима, «Жечпосполита», 28 ноября)
О  Анджей Кауч, назначенный заместителем гене­
рального прокурора и начальником Общепольской 
прокуратуры, в прошлом выступал обвинителем по 
делам акгивистов антикоммунистического подпо­
лья. В частности, в 80-е гг. он потребовал пригово­
рить Владислава Фрасынюка, председателя нижне­
силезской «Солидарности», ныне председателя 
«Унии свободы», к10 годам тюрьмы. Он был также 
обвинителем по делу Барбары Лабуды, приговорен­
ной в 1983 г. к полутора годам тюрьмы. Ныне Лабу- 
да —  министр в канцелярии президента. («Газета 
выборча», 12 ноября)
О  Барбара Лабуда вспоминает Кауча: «Исключитель­
ный подлец. (...) Кауч вел себя по отношению ко мне 
исклю чительно подло, не разреш ал свиданий, пере­
писки, выдачи книг из тю рем ной библиотеки, а уж 
этого мне не могли запретить». («Газета выборча», 
13 ноября)
О  Первыми активисгами «Солидарности», против 
которых после 13 декабря 1981 г. выступал с обви­
нением Кауч, были Хуберт Ханусяк, Владислав 
Ожаровский и Чеслав Ставицкий. За организацию 
забастовки на вагоностроительном заводе в Позна­
ни Кауч потребовал для них по шесть лет тюрьмы 
и конфискацию имущества. «За профсоюзную дея­
тельность Кауч желал разрушить жизнь целых се­
мей, в том числе и с малыми детьми», —  говорит 
Мария Ханусяк. («Газета выборча», 13 ноября)
G  Премьер-министр Лешек М иллер отозвал Анджея 
Кауча с поста заместителя генерального прокурора и 
начальника Общепольской прокуратуры. Совет про­
куроров при генеральном прокуроре принял резо­
лю цию , в которой, в частности, критикует СМ И за 
то, что они «вынуждают принимать кадровые реш е­
ния на правительственном уровне». («Газета выбор­
ча», 15 ноября)
О  Мацей Рыбинский: «Вдруг что-то переменилось. 
Вдруг оказалось, что к прошлому можно возвра­
щаться, а совершённые когда-то ошибки могут 
стать препятствием в занятии важных постов сего­
дня. (...) Хорошо, что прокурору Каучу в конце кон­
цов пришлось уйти. Хорошо, что хоть в этом слу­
чае кто-то ответит за свою вину». («Ж ечпосполи­
та», 15 ноября)
О  В Управлении охраны государства сняты с долж ­
ностей полтора десятка директоров отделов, бюро 
и начальников местны х управлений. На освободив­
ш иеся места назначили в основном бывш их сотруд­
ников госбезоп асн ости  ПНР. («Тыгодник повшех- 
ный», 24-25 ноября)
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о  Главные редакторы «Газеты выборчей» Адам 
Михник, Хелена Лучиво, Юлиуш Равич, Петр Па- 
цевич и Петр Стасинский: «Недавно оглашенный 
факт многолетнего сотрудничества нашего колле­
ги, редактора и публициста Лешека Малешки с 
госбезопасностью ПНР был ударом для всего кол­
лектива и окружения «Газеты выборчей». (...) Ле­
шек Малешка потерял в наших глазах доверие и 
уважение. Его имя на многие годы исчезнет со стра­
ниц газеты, ибо оно вводит нас и читателей в за­
блуждение». («Газета выборча», 13 ноября)
О  Строительные бригады приступили к сносу здания 
на Мышьей ул. в Варш аве, где прежде размещ алась 
коммунистическая цензура— Главное управление кон­
троля печати, публикаций и зрелищ. («Жечпосполи- 
та», 14 ноября)
О  Бронзовая надпись «Солидарность», украденная 
с мемориальной доски памяти рабочих шахты «Бу­
ек» в Катовице, погибших в декабре 1981 г. после 
введения военного положения, вероятно, прода­
на в металлолом. («Ж ечпосполит а», 28  ноября) 
О  Из 240 депутатов, которые впервые избраны в Сейм 
в сентябре 2001 г , чуть ли не каждый десяты й— мил­
лионер. Больше всего, девять человек, —  члены «Са­
мозащиты»; восемь— «Союза демократических левых 
сил» (СДЛС), а пять —  «Гражданской платформы». 
(«Жечпосполита», 27 ноября)
О  Под давлением общественного мнения два депу­
тата от «Самозащиты», Мечислав Ашкелович и Адам 
Олдаковский, согласились на временную отмену их 
парламентского иммунитета, чтобы предстать пе­
ред судом. («Ж ечпосполита», 19 ноября)
О  Конституционный суд вынес постановление о том, 
что продолжение начатых до выборов дел по обвине­
нию в деяниях, соверш ённых до избрания депутатом 
или сенатором, не требует согласия парламента. При­
говоры будут действительны. Осужденный парламен­
тарий утрачивает свой мандат лишь в том случае, если 
приговор лиш ает его права занимать государственные 
и выборные должности. Если суд вынесет приговор к 
лишению свободы, а палата парламента не даст согла­
сия на исполнение наказания, осужденный должен от­
быть наказание по завершении своего мандата. Таким 
образом, теперь известно, что иммунитет не защитит 
по крайней мере полтора десятка нынешних депутатов, 
которые вступили в конфликт с законом до последних 
выборов. Эго прежде всего депутаты от «Самозащиты», 
в том числе лидер партии Анджей Леппер. («Жечпо­
сполита», 29 ноября)
О  Уведомление о преступлении, совершенном Анд­
жеем Леппером, направили в прокуратуру город­
ские власти Влоцлавека. Леппер помешал испол­

нить судебное постановление о ликвидации неле­
гального базара в центре города. («Газет а выбор­
ча», 17-18 ноября)
О  Вице-маршал Сейма Анджей Леппер, выступая по 
университетскому радио в Ольштыне, оскорбил Вло- 
дзимежа Чимошевича, сказав: «Удивляюсь, кто был за 
то, чтобы такая каналья стала министром иностранных 
дел?» Из всей парламентской фракции СДЛС против 
избрания Леппера вице-маршалом Сейма голосовали 
только два депутата, в т.ч. Чимошевич. П осле этого 
инцидента Чимошевич сказал: «Когда-то, будучи гене­
ральным прокурором, я рекомендовал начать следст­
вие по его [Леппера] делу за беззакония, которые он 
допускал. Как поляку и депутату мне стыдно, что этот 
человек— вице-маршал Сейма». («Газета выборча», 
«Жечпосполита», 24-25 ноября)
О  Районная прокуратура в Ольштыне начала 
следствие по делу об оскорблении государствен­
ного чиновника Анджеем Леппером. («Газет а вы­
борча», 29 ноября)
О  В рейтинге доверия к польским политикам Анджей 
Леппер занял четвертое место: в октябре ему доверяли 
53% поляков (в августе их было 36%). («Газета вы­
борча», 30 ноября)
G  29  ноября Сейм проголосовал за отзыв Анджея 
Леппера с поста вице-маршала Сей ма. По данным 
опроса лаборатории социальных исследований 
(ЛСИ), это решение признали справедливым 69% 
поляков, противоположного мнения— 28%. («Жеч­
посполита», 3 декабря)
О  «Не пойму, почему С ейм в полном составе сорок 
минут слушал оскорбления человека [Анджея Леппе­
ра], которого после этого собирался снять с одного из 
важнейших постов в государстве за поведение, систе­
матически подрывающее уважение к этому посту. Де­
путаты, которые внесли предложение снять Леппера, 
сидели на своих местах как страусы, молча глотая самые 
омерзительные инвективы против своих фракций и то­
варищей по партии, и никому не приш ло в голову по­
просту подняться и выйти из зала». (Юзефа Хеннелёва, 
«Тыгодник повшехный», 9 декабря)
О  Поданным опросов ЛСИ, в июле, в начале пред­
выборной кампании, «Самозащита» Анджея Леп­
пера могла рассчитывать на один процент под­
держки. В начале сентября эта цифра повысилась 
до 4%, а перед выборами — до 8%. 23 сентября за 
«Самозащиту» голосовали 10% избирателей. Се­
годня за нее отдали бы голоса 14%. «Самозащи­
та» занимает сейчас второе место в опросах, вслед 
за коалицией СДЛС и «Унии труда». («Ж ечпоспо­
лит а», 1-2 декабря)
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©  Петр Заремба, заместитель главного редактора еже­
недельника «Нове паньство» («Новое государство»): 
«Взяв на себя Сизифов труд задабривать Анджея Леп- 
пера и его «Самозащиту», лидеры СДЛС взяли на себя 
и риск побочных результатов. (...) Лепперу не ставили 
никаких предварительных условий. Его рассматрива­
ли как скрытого союзника, так как надо было ударить 
по правительству «Солидарности» и ослабить избира­
тельные шансы ПСЛ [крестьянской партии]. Есть и еще 
одна проблема, куда более важная: Леппер действует в 
стране, где стандарты снижены уже давно, и не только 
его усилиями. Нарушения закона? Почти все группи­
ровки до упора защ ищ али своих людей как жертв по­
литических заговоров. Лепперу ничего не приходилось 
выдумывать —  он делает то ж е самое, только более 
демонстративно, чтобы не сказать нагло». («Газета вы- 
борча», 27ноября)
©  «Ф еном ен Л еп п ер а  —  это, в  частн ости , резуль­
т а т  тя ж ел о го  к р и зи са  п о л и ти ч еск и х  верхов . (...) 
П о н я ти е  общ его  б л ага  и  н а ц и о н а л ь н ы х  и н тере­
сов не су щ еств у ет  (...) в аж н о  одно: к то  ск о л ь к о  
м ож ет в ы д о и ть  из П о л ь ш и . Э ти  ум он астроен и я  
воцарились не благодаря Л еп п еру— он л и ш ь  при­
сп о сабл и вается  к  н и м  л о вч ее  д руги х  (...) Л еп п ера 
создал п р и н ц и п и ал ьн ы й  слом  п ольски х  преобра­
зо в ан и й , которого  м ы  н е хоти м  зам еч ать . Е го  со­
зд ал  то т  ф акт , ч то  вм есто  то го , чтоб ы  и дти  в  сто ­
рону общ ераспространенного  к ап и тал и зм а  в ам е­
ри кан ском  стиле, Т р етья  Р еч ь  П осполи тая  п ош ла 
(...) в  сторону л ати н о ам ер и к ан ск о го  п севд окап и ­
т а л и зм а , где д ен ьги  ро ж д аю тся  от  связей  с в л а ­
стью . Д ен ьги  д а ю т  в л а с т ь , в л а с т ь  д ает  д ен ьги , а 
разросш аяся  бю рократи я  и государственны й кон ­
т р о л ь  над э к о н о м и к о й  затр у д н я ю т  соц и ал ьн ое  
п родвиж ени е л ю дей , н е  у ч аствую щ и х  в  этой  сис­
тем е. (...) Л еп п ер  п ереш ел  г р а н ь  то го  в л и я н и я , 
которое способна обрести  п а р т и я  п ротеста, п олу­
ч и в  п оддерж к у  м ассы  м ел к и х  и д аж е  средних 
п р ед п р и н и м ател ей  и в л а д е л ь ц е в  к р у п н ы х  сел ь ­
ских хозяйств , которы х  душ ат  система связей , бю ­
р о к р а т и я  и н ед о б р о ж ел ател ь н ая  п о л и т и к а  п р а ­
в и т е л ь с т в а . (...) « С а м о за щ и та »  —  н е в е р н ы й  от­
в е т  н а  н асто ящ у ю  и в аж н у ю  п ро б л ем у  « о л и гар - 
хи зац и и »  П о л ьш и . С и л у  «С ам озащ и те»  д ает  ещ е 
и н туи ти вн ое, но п рочн ое ощ ущ ен и е, что страной  
за в л а д е л и  си стем ы  св язей , к л и к и  и п а р т и й н ы е  
н о м е н к л а т у р ы . (...) П о к а  н е  п о я в я т с я  п о л и ти к и  
м и лостью  Б ож и ей , в и д ящ и е  проблем у олигархи - 
за ц и и  с т р а н ы  и ф о р м у л и р у ю щ и е  п о н я т н ы й  от­
в е т  н а  это , до тех  пор  п о п у л я р н о с ть  Л еп п ер а  бу­
д ет  расти». (РафалА. Земкевич, «Жечпосполита», 
1-2 декабря)

©  Апелляционная прокуратура в Варш аве обвинила 
Ромуальда Ш ереметьева, бывшего замминистра обо­
роны, в выходе за рамки служебных обязанностей и 
раскрытии государственной тайны. За это грозит до 
пяти лет тюрьмы. («Впрост», 25 ноября)
©  Зам м инистра культуры  А лександр Брода бы л за­
держ ан  полицейским и  из отдела борьбы  с корруп­
цией. П рокурор  готов д а т ь  ордер на арест Б роды , а 
премьер-министр снял его с занимаемого поста. П ро­
куратура п редъяви ла Броде обвинение в принятии 
взятки , платном  покровительстве и бесхозяйствен­
ности. Е м у грозит до 10 л ет  тю ремного заклю чения. 
(«Жечпосполита», 24-25 ноября)
©  Ю лия П итера, председатель правления «Transpa- 
rency intemational —  Польша»: «Отношение к понятию 
«государственная служба» не изменится так долго, как 
долго карьеры в этой области будут совершенно слу­
чайными. В Польше места государственных чиновни­
ков на всех уровнях даются по партийным решениям. 
Поэтому мы до сих пор, несмотря на истекшие 12 лет, 
не создали здоровых механизмов воспитания кадров». 
(«Ныосуик-Палыиа», 11 ноября)
©  Епископ кош алинско-колобж егский М ариан  Го- 
лем бёвский  в  проповеди  н а  Б ож ествен ной  л и ту р ­
гии  в  Д ен ь  н езави си м ости  11 н ояб ря: « С тр ан н ы й  
н арод  п о л я к и . У тр ати в  свободу, они по ней тоску­
ю т и плачут, готовы  ср аж аться  за  нее до кон ц а. А 
когда обретаю т свободу, не способны  ее уваж ать» . 
(«Тыгодник повшехный», 18 ноября)
О  Поэт Антоний Павляк: «Сегодня мы пытаемся оце­
нивать, насколько далеки от Корана мусульманские фун­
даменталисты. Насколько их поступки противоречат за­
поведям этой священной книги. Но мы как огня избега­
ем подобных вопросов относительно нас самих —  на­
пример, почему мы неспособны перевести простые сло­
ва нашего Господа на практику повседневности. Я  вновь 
и вновь читаю Н агорную  проповедь и задумываюсь: 
откуда в Польш е, католической стране, столько зла и 
ненависти? Почему речи, полные мести, жажды отпла­
тить и свести счеты, раздаются прежде всего из уст тех 
политических группировок и тех людей, которые на 
каждом шагу подчеркивают свое католичество? Даже 
шантажируют своим католичеством, делая из него по­
литическое и моральное оружие». («Ныосуик-Польша», 
2 декабря)
©  За последнее д есяти лети е  П о л ьш а  увели чила 
свой н аци он альн ы й  доход прим ерно на 60-70% . Со­
ц иальн ое н еравен ство  удвоилось: в  80-е гг. сам ы е 
богаты е 20%  общ ества бы л и  в  три  раза  богаче са­
м ы х  бедны х 2 0% , сей час  —  в  ш есть  раз. Д аж е в 
зап адн оевроп ей ски х  стран ах , не говоря  уж е о Л а ­
ти н ской  А м ерике, это т  р а зр ы в  гораздо больш е. 
(«Жечпосполита», 1-2 декабря)
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©  Сейм внес изменения в закон о подоходном налоге на 
физических лиц. В будущем году сохранятся прежние 
налоговые ставки, а  налоговый порог, от которого эти 
ставки начинают действовать, останется неизменным 
ближайшие два года. О тменены почти все жилищно­
строительные льготы. Введен налог на прибыль от сбе­
регательных вкладов на процентных счетах. В связи с 
этим банки взяты в осаду: вкладчики спешат изменить 
форму помещения сбережений. («Тыгодник повшех- 
ный», 24-25 ноября)
0  И д е т  п с и х о л о г и ч е с к а я  в о й н а  м е ж д у  п р а в и т е л ь ­

с т в о м  и  б а н к а м и ,  р е к л а м и р у ю щ и м и  н о в ы е  ф о р м ы  

с б е р е ж е н и й ,  к о т о р ы е  п о з в о л я ю т  и з б е ж а т ь  н а л о г о ­

о б л о ж е н и я .  Т о л ь к о  д е н ь г и ,  в л о ж е н н ы е  в  б а н к и  д о

1  д е к а б р я ,  б у д у т  о с в о б о ж д е н ы  о т  н а л о г а .  С  п р и б ы ­

л и  о т  в л о ж е н и й ,  с д е л а н н ы х  п о з ж е ,  ф и с к  б у д е т  с  2 0  

м а р т а  с н и м а т ь  2 0 % .  («Газета выборча», 24-25 нояб­
ря)
О  Чтобы избежать налога с прибыли от сбережений, 
поляки сделали долгосрочные капиталовложения об­
щей суммой около 17,5 млрд, злотых, т.е. около 7% всех 
сбережений. В проекте госбюджета будущего года пла­
нируется, что благодаря новому налогу государство 
получит 1,7-1,8 млрд. зл. —  если бы налогоплательщи­
ки не произвели перемен в структуре сбережений, этот 
налог дал бы государству около 3,2 миллиарда. («Жеч- 
посполита», 4 декабря)
©  В  о к т я б р е  и н ф л я ц и я  с н и з и л а с ь  д о  4 % .  («Тыгод­
ник повшехный», 24-25 ноября)
©  Из интервью с заместителем премьер-министра, ми­
нистром финансов М ареком Белькой: «Инфляция ка­
тится вниз, как, кстати, и вся экономика. (...) Главный 
источник польских проблем— дезинтеграция макро­
экономической политики, наступившая в последние го­
ды. Ошибки сделаны с разных сторон. П режде всего 
они составляют цену экономических реформ —  неваж­
но, в какой степени верных и необходимых. Зато вер­
ной, но не необходимой была реформа местного само­
управления. Необходимой, но по форме не до конца 
верной была реформа здравоохранения. Верной и не­
обходимой была реформа социального обеспечения, но 
она испорчена неумелым проведением. Все эти рефор­
мы, вводившиеся одновременно, расшатали бюджет, 
расшатали государственные финансы. (...) Учетные став­
ки слишком высоки, а злотый слишком силен. Долгое 
время невозможно было справиться с затормаживани­
ем внутреннего спроса. (...) Если новый бюджет будет 
принят и одобрен парламентом, то самой большой опас­
ностью, грозящей Польше, останется антиевропейская 
демагогия и наши неудачи в переговорах с Евросою ­
зом. ЕС, конечно, смотрит, каково экономическое поло­
жение нашей страны, но прежде всего он смотрит, спо­

собны ли мы решать собственные проблемы». («Жеч- 
посполита», 27 ноября)
©  Л а й о ш  Б о к р о ш ,  в е н г е р с к и й  с о в е т н и к  М а р е к а  

Б е л ь к и  ( в  и з л о ж е н и и  В и т о л ь д а  Г а д о м с к о г о ) :  « Ф и ­

н а н с ы  —  э т о  н е  с а м а я  б о л ь ш а я  н а ш а  п р о б л е м а ,  

с е р ь е з н е е  н и з к а я  к о н к у р е н т о с п о с о б н о с т ь  п о л ь ­

с к о й  э к о н о м и к и  и  е е  р е з у л ь т а т — м е д л е н н ы й  э к о ­

н о м и ч е с к и й  р о с т .  Э к о н о м и к а  т р е б у е т  з н а ч и т е л ь ­

н о  б о л е е  о с н о в а т е л ь н о г о  р е м о н т а ,  ч е м  э т о  к а ж е т с я  

п о л ь с к и м  п о л и т и к а м .  Н а д о  ч т о - т о  с д е л а т ь  с о  с т а ­

л е л и т е й н о й  п р о м ы ш л е н н о с т ь ю ,  к о т о р а я  м н о г о  л е т  

п о г р у ж е н а  в  д е ф и ц и т  и  з а д ы х а е т с я  в  п е т л е  д о л г о в ,  

р а з б и т ь  м о н о п о л и ю  в  э н е р г е т и к е  и  г а з о в о й  п р о ­

м ы ш л е н н о с т и ,  з а в е р ш и т ь  р е к о н с т р у к ц и ю  у г л е д о ­

б ы в а ю щ е й  п р о м ы ш л е н н о с т и  и  п р и в а т и з и р о в а т ь  

б о л ь ш у ю  х и м и ю .  У с п е х  и л и  п о р а ж е н и е  П о л ь ш и  

б у д у т  з а в и с е т ь  о т  у м е н и я  к о н к у р и р о в а т ь  н а  м и р о ­

в ы х  р ы н к а х .  Н а с т о я щ и м и  л о к о м о т и в а м и  п о л ь с к о й  

э к о н о м и к и  м о г у т  с т а т ь  м а л ы е  и  с р е д н и е  п р е д п р и ­

я т и я ,  к о т о р ы е  б у д у т  с о з д а н ы  в  б л и ж а й ш и е  г о д ы  н а  

о с н о в е  о т е ч е с т в е н н ы х  и л и  и н о с т р а н н ы х  к а п и т а ­

л о в .  О н и  б у д у т  п р о и з в о д и т ь  т а к и е  п р о д у к т ы ,  к о т о ­

р ы е  м о ж н о  с  п р и б ы л ь ю  п р о д а в а т ь  н а  м и р о в ы х  р ы н ­

к а х » .  («Газета выборча», 16 ноября)
©  756 пунктов содержит перечень исполнительных 
предписаний к Трудовому кодексу, утвержденному 27 
лет назад. Поэтому ТК  не соблюдается почти на каж­
дом предприятии с  молчаливого согласия предприни­
мателей и работников. («Впрост», 18 ноября)
©  К а к  в ы т е к а е т  и з  и с с л е д о в а н и й  п р о ф .  Ю л и у ш а  

Г а р д о в с к о г о  ( Г л а в н о е  т о р г о в о е  у ч и л и щ е ) ,  п о ч т и  

9 0 %  ч а с т н ы х  п р е д п р и н и м а т е л е й  с ч и т а ю т ,  ч т о  с о ­

б л ю д е н и е  п р е д п и с а н и й  с д е л а л о  б ы  р а б о т у  п р е д п р и ­

я т и й  н е в о з м о ж н о й .  П р е д п р и я т и я  ф у н к ц и о н и р у ю т  

и  с о х р а н я ю т  р а б о ч и е  м е с т а  т о л ь к о  п о т о м у ,  ч т о  д е й ­

с т в у ю т  н а  г р а н и  и л и  д а ж е  з а  г р а н ь ю  з а к о н а .  

С о г л а с н о  п р е д п и с а н и я м ,  з а р п л а т а  р а б о т н и к а  с о ­

с т а в л я е т  е д в а  л и ш ь  3 0 %  о б щ и х  з а т р а т  н а  т р у д .  

(«Впрост», 9 декабря)
О  Польские свиньи— самые дорогие в  Европе. В сред­
нем за килограмм свинины в ЕС платят сумму, равную 
4  злотым, а в П ольш е —  4,80. («Политика», 24 нояб­
ря)
©  У п р а в л е н и е  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о й  с о б с т в е н н о ­

с т и  г о с у д а р с т в е н н о й  к а з н ы  н а  п р о т я ж е н и и  д е с я т и  

л е т  с в о е й  д е я т е л ь н о с т и  п е р е д а л о  в  с о б с т в е н н о с т ь  

ф и з и ч е с к и м  и  ю р и д и ч е с к и м  л и ц а м  с в ы ш е  1 , 0 3 6  

м л н .  г е к т а р о в  з е м л и .  У ч а с т к и  п л о щ а д ь ю  д о  1 0 0  

г е к т а р о в  с о с т а в л я ю т  п о ч т и  5 0 %  в с е х  п р о д а н н ы х  

з е м е л ь ,  и  с ч и т а е т с я ,  ч т о  в с е  о н и  п о ш л и  в  к р е с т ь ­

я н с к и е  х о з я й с т в а .  («Пш егленд», 19 ноября)
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О  Комитет европейской интеграции объявил, что Поль­
ша разреш ит покупку земли гражданам Евросоюза 
спустя 12 лет после даты  ее вступления в ЕС и согла­
сится на ограничения в праве поляков на труд в стра­
нах ЕС длительностью  от 2 до 7 лет. Новая стратегия 
переговоров включает решение всех вопросов, не свя­
занных с деньгами, до лета 2002 п, организацию рефе­
рендума осенью  2003 г. и вступление в Евросою з 1 
января 2004-го. («Тыгодник повшехный», 25 ноября) 
О  П о  д а н н ы м  Ц И О М а ,  з а  и н т е г р а ц и ю  П о л ь ш и  в  

Е в р о с о ю з  в ы с т у п а ю т  5 6 %  п о л я к о в ,  п р о т и в — 2 4 % .  

П о д д е р ж к а  д л я  в с т у п л е н и я  П о л ь ш и  в  Е С  н е с к о л ь ­

к о  м е с я ц е в  с о х р а н я е т с я  п р и м е р н о  н а  о д н о м  и  т о м  

ж е  у р о в н е .

Ѳ  П римас П ольш и кардинал Глемп в Брю сселе: 
«Польша по экономическим причинам должна офици­
ально вступить в Европейский союз. Церковь хочет, 
чтобы этот процесс сближения людей и стран происхо­
дил на почве доброжелательности и взаимодействия». 
(«Жечпосполита», 19 ноября)
&  П о л ь с к о е  п р а в и т е л ь с т в о  п р о и г р а л о  е щ е  д в а  д е ­

л а  о  в о з м е щ е н и и  у щ е р б а  п о л ь с к и м  г р а ж д а н а м  в  

Е в р о п е й с к о м  с у д е  п о  п р а в а м  ч е л о в е к а  в  С т р а с б у р ­

г е .  Д о  с и х  п о р  с у д  р а с с м о т р е л  4 4  п о л ь с к и х  д е л а  и  в  

3 0  с л у ч а я х  п о с т а н о в и л ,  ч т о  п о л ь с к и е  в л а с т и  н а р у ­

ш и л и  Е в р о п е й с к у ю  к о н в е н ц и ю  п р а в  ч е л о в е к а .  («Га­
зета выборча», 16 ноября)
О  Европейский суд по делам  правосудия в Л ю ксем­
бурге постановил, что польские проститутки имеют 
право легально заниматься своей профессией в тех стра­
нах Евросоюза, где она легализована, при условии, что 
они работают на себя, а не на сутенера. («Жечпосполи­
та», 21 ноября)
О  « Г д е  п е р е н о ч е в а т ь  в  х о л о д н у ю  н о ч ь ,  г д е  с ъ е с т ь  

б е с п л а т н ы й  с у п ?  ( . . . )  К р у г л ы е  с у т к и  б е з д о м н ы е  и  

н у ж д а ю щ и е с я  м о г у т  з в о н и т ь  п о  н о м е р у  9 8 7 ,  ч т о б ы  

п о л у ч и т ь  с п р а в к и  о  т е х  м е с т а х ,  г д е  и м  о к а з ы в а ю т  

п о м о щ ь » .  («Газета выборча», 13 ноября)
О  В 12 варшавских гипермаркетах идет сбор продо­
вольствия для самых нуждающихся. Сбор проводит 
Банк продовольствия-СОС в Варшаве. Перед входом 
в торговый зал выставлены корзины, в которые ж е­
лающие могут класть купленные ими продовольствен­
ные продукты. Особенно нужны сахар, мука и другие 
продукты длительного хранения —  макаронные изде­
лия, консервы. Добровольцы, обслуживаю щ ие сбор 
продуктов, не принимаю т денег. («Газета выборча», 
24-25 ноября)
О  К л а с с и ч е с к и е  ш е р с т я н ы е  с в и т е р а  д л я  с о б а к  с т о ­

я т  о к о л о  5 0  з л . ;  н е п р о м о к а е м ы е  о д е ж к и  и з  м а т е ­

р и и  с  п р и м е с ь ю  ш е л к а — 6 9  з л . ,  а  и з  о б ы ч н о й — 5 6 .  

К л и е н т ы  о х о т н о  п о к у п а ю т  т е п л ы е  н е п р о м о к а е м ы е

к у р т к и ,  з а щ и щ а ю щ и е  о т  д о ж д я  и  в е т р а .  М о ж н о  к у ­

п и т ь  т а к ж е  ш а п о ч к и  и  р е з и н о в ы е  г а л о ш и  п р и м е р ­

н о  п о  1 8  з л .  Д л я  м а л е н ь к и х  с о б а к  м о ж н о  к у п и т ь  

н е п р о м о к а е м ы е  с у м к и .  В е т е р и н а р ы  р е к о м е н д у ю т  

т е п л у ю  о д е ж д у  и  у т е п л е н н ы е  с у м к и  д л я  с о б а к ,  т а к  

к а к  з и м о й  ж и в о т н ы е  л е г к о  с х в а т ы в а ю т  з а б о л е в а ­

н и я  в е р х н и х  д ы х а т е л ь н ы х  п у т е й .  («Газета выбор­
ча», 16 ноября)
О  Убежища для животных шлют тревожные призывы 
о зимней помощи, так как из-за ухудшившегося эконо­
мического положения многие фирмы перестали оказы­
вать финансовую поддержку. В убежище в Целестино- 
ве не хватает денег на лекарства, лечение и корм. Хотя 
прием новых «пансионеров» давно приостановлен, их 
число увеличивается: каждое утро сотрудники убежи­
ща находят собак, привязанных к забору— оставлен­
ных хозяевами. С трудностями сталкиваются и убежи­
ща, созданные частными лицами. Под опекой пенсио­
нерки Марии Буяк в Н ане— 40 животных, она содер­
жит их и себя на маленькую пенсию. Она задолжала за 
электричество, нуждается в корме для животных, угле 
и соломе. В таком ж е положении оказалась Ирена Ярош 
в Константине-Езёрной, где держит в убежище 200 жи­
вотных. («Газета выборча», 10 ноября)
О  П е р в ы й  д о б р о с о в е с т н ы й  д о к л а д  о б  у б е ж и щ а х  д л я  

ж и в о т н ы х  ( з а  1 9 9 9  г . )  п о д г о т о в и л а  Г л а в н а я  в е т е р и ­

н а р н а я  и н с п е к ц и я .  И з  1 2 2  у б е ж и щ  п о ч т и  2 0  о к а з а ­

л и с ь  о ч е н ь  п л о х и м и .  Т о л ь к о  5 0 %  с о б а к  и  3 0 %  к о ­

ш е к  и з  ч и с л а  п о п а д а ю щ и х  в  у б е ж и щ а  м о г у т  р а с ­

с ч и т ы в а т ь  н а  т о ,  ч т о  и х  в о з ь м у т  н о в ы е  х о з я е в а .  В  

н е к о т о р ы х  у б е ж и щ а х  ш и р о к о  п р и б е г а ю т  к  у с ы п ­

л е н и ю  ж и в о т н ы х .  В  Л о м ж е  у с ы п л е н и ю  п о д в е р г л и  

9 4 %  н а х о д и в ш и х с я  т а м  ж и в о т н ы х ,  в  А в г у с т о в е —  

7 8 % ,  в  Б е л о с т о к е  —  5 2 % .  П о д  в л и я н и е м  д о к л а д а  

п о л о ж е н и е  н а ч а л о  м е н я т ь с я .  У б е ж и щ е  ф о н д а  « А п і -  

m a l s »  в  В а р ш а в е  д о б и л о с ь  т о г о ,  ч т о  н о в ы х  х о з я е в  

о б р е л и  2 , 5  т ы с .  ж и в о т н ы х ,  а  у б е ж и щ е  в о  В р о ц л а в е  

— 1 , 8  т ы с я ч .  П о  д а н н ы м  д о к л а д а ,  в  1 9 9 9  г .  у б е ж и щ а  

п о п а л о  н а  1 3 %  ж и в о т н ы х  б о л ь ш е ,  ч е м  в  п р е д ы д у ­

щ е м  г о д у .  («Газета выборча», 4 декабря)
О  Со станции Горной добровольной скорой помощи бы­
ли украдены три собаки-спасателя— немецкие овчарки, 
находящие людей, заблудившихся в горах, засыпанных 
лавиной или оставшихся под развалинами домов во вре­
мя несчастных случаев. В СМИ были опубликованы фо­
тографии собак. Много дней спустя была найдена первая 
— Нортон, которого держали на ферме как цепного пса. 
Вторую, Шанту, опознали, когда она бродила в окрестно­
стях отдаленной автобусной остановки: собака была больна 
от истощения и холода. Хагана, которого особенно ценили 
за исключительные спасательные таланты, нашли послед­
ним — мертвым, с поломанными ребрами и размозжен­
ной головой. («Газета выборча», 21 ноября)
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О  И з  п и с ь м а  в  р е д а к ц и ю  Б о г д а н ы  П и л и х о в с к о й :  

« З о ф ь я  С у т о р о в с к а я ,  д о к т о р  ф и л о с о ф и и ,  к о т о р а я  

б о л ь ш е  п о л у в е к а  з а б о т и л а с ь  в  Р а б к е  о  ж и в о т н ы х ,  

р а с с к а з а л а  м н е  с т а р у ю  ж е м а й т с к у ю  п о с л о в и ц у  о  

С т р а ш н о м  с у д е .  Ж е м а й т ы  с ч и т а ю т ,  ч т о  Г о с п о д ь  Б о г  

с у д и т ,  М а т е р ь  Б о ж и я  з а щ и щ а е т ,  а  о б в и н я ю т  ж и ­

в о т н ы е .  Т р у д н о ,  о д н а к о ,  п р е д п о л о ж и т ь ,  ч т о  М а т е р ь  

Б о ж и я  д е л а е т  э т о  с  о х о т о й » .  («Тыгодник повшех- 
ный», 18 ноября)
О  Из рубрики «Приглашения»: ««Кабаре нравствен­
ной тревоги» выступает в рамках Д ней Варшавского 
университета». («Газета выборча», 20 ноября)
О  С т а н и с л а в  Л е м :  « В  н а ш е м  а н т и э л и т а р н о  у п л о ­

щ е н н о м  с о ц и а л ь н о м  м и р е  г л о б а л и з а ц и я  в с е  о т ч е т ­

л и в е й  д е м о н с т р и р у е т  с в о ю  т е м н у ю  с т о р о н у — с т о ­

р о н у  ч е л о в е ч е с к и х  м а с с ,  г о н и м ы х  в  н е и з в е с т н о е  

б у д у щ е е  и н е р ц и е й  п е р е м е н ,  с  к о т о р о й  в с е  т р у д н е е  

с о в л а д а т ь .  ( . . . )  М ы  у с т р е м л я е м с я ,  н а  м о й  в з г л я д ,  к  

м и р у ,  в  к о т о р о м  в с е  в о з м о ж н о ,  в  к о т о р о м  м о ж н о  в е с ­

т и  н е о б ъ я в л е н н ы е  в о й н ы ,  с о б л ю д а т ь  и л и  н е  с о ­

б л ю д а т ь  д о г о в о р ы ,  в  к о т о р о м  к а ж д ы й  м о ж е т  д е л а т ь  

в с е ,  ч е г о  е м у  с и ю  м и н у т у  з а х о ч е т с я ,  с  п о л ь з о й  и л и  

в р е д о м  д л я  п о с т о р о н н и х .  Х у д ш е е  в ы и г р ы в а е т ,  а  л у ч ­

ш е е  п р о и г р ы в а е т .  ( . . . )  Д о  с и х  п о р  м н о г о  п и с а л и  и  

г о в о р и л и  о  д у р н ы х  с т о р о н а х  г л о б а л и з а ц и и ,  н о  т о л ь ­

к о  т е п е р ь  о н а  о щ е р и л а  к л ы к и  т е р р о р и з м а ,  т е м  б о ­

л е е  д е р з к о  и  п р о ж о р л и в о  в ц е п л я ю щ и е с я  в  д о б ы ч у ,  

ч е м  б б л ь ш и м и  с в о б о д а м и ,  д а н н ы м и  д е м о к р а т и ч е ­

с к и м  у с т р о й с т в о м ,  м о г у т  п о х в а л и т ь с я  г о с у д а р с т в а ,  

с т а н о в я щ и е с я  т е м  с а м ы м  р а с с а д н и к а м и  с о б с т в е н ­

н ы х  в р а г о в .  ( . . . )  К  с о ж а л е н и ю ,  м н о г и е  м о и  ф у т у р о ­

л о г и ч е с к и е  п р е д с к а з а н и я  с б ы л и с ь ,  н о  п р и о б р е л и  

у ж а с а ю щ е  ч е р н у ю  о к р а с к у ,  и б о  ч е л о в е ч е с к и й  р а ­

з у м  с о з д а е т  н о в ы е  и н с т р у м е н т ы ,  к о т о р ы е  о б р а щ а ­

ю т с я  п р я м о  п р о т и в  н е г о  и ,  с л е д о в а т е л ь н о ,  у г р о ж а ­

ю т  н а ш е й  ц и в и л и з а ц и и » .  («Тыгодник повшехный», 
18 ноября)

ПОЛЯКИ И РУССКИЕ 
СИМПАТИЗИРУЮТ 

ДРУГ ДРУГУ
Сообщает «Прима» —  

правозащитное 
информационное агентство 

при «Экспресс-хронике»

35% опрошенных жителей России относятся 
к  полякам с симпатией, 24%  —  с уваж ением. Не­
приязнь испытывают только 2%. В Польше к  рус­
ским с симпатией относятся 30,8% опрошенных, с 
уваж ением  —  23%, неприязненно  —  2,1%.

Об этом сообщили 17 декабря на пресс-конфе­
ренции в Москве директор Центра международных 
социологических исследований Лилия Казакова и ди­
ректор Польского информационно-культурного цен­
тра в Москве Марек Зелинский. Опрос проводился осе­
нью текущего года.

Русским больше всего нравятся в поляках такие 
черты, как энергичность и деловитость, храбрость, 
чувство собственного достоинства, не нравятся су­
масбродство и непостоянство, капризность и высо­
комерие. Больше половины опрошенных поляков не вы­
делит в русских положительных и отрицательных при­
знаков. Большинство как русских, так и поляков пола­
гают, что их странам не в чем каяться друг перед 
другом за дела прошлого.

Подавляющее большинство опрошенных россиян 
(42%) назвало Польшу партнером. Россию назвали 
партнером 56% поляков.

Отвечая на вопрос корреспондента «Примы», Ма­
рек Зелинский сказал, что он категорически не согла­
сен с политологами и журналистами, утверждающи­
ми, что поляки настороженно относятся к сближе­
нию Запада и России после событий 11 сентября, в 
частности к возможной интеграции России в НА ТО.

По мнению Лилии Казаковой, перед лицом терро­
ризма две страны чувствуют себя партнерами.
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Лешек Бальцерович 4 —

КОМУ ВЫГОДНО ОЧЕРНЯТЬ РЕФОРМЫ?

Е сл и  п о в ер и ть  ед в а  л и  н е  б о л ьш и н ству  у ч а ­
стн и к о в  н а ш и х  п у б л и ч н ы х  д и с к у с с и й  (а  уж  во 
всяком  с л у ч а е  с а м ы м  г р о м о гл асн ы м  и з н и х ), 
т о  п ри д ется  п р и зн ать , что  п р и ч и н а  п ракти ч еск и  
в сех  п о л ь ск и х  т р у д н о с т е й  —  это  п р е о б р а зо в а ­
н и я , т о  е сть  р е ф о р м ы . У  
э т о й  т е н д е н ц и и  б ы в а ю т  
разли чн ы е и сточн ики : эл е ­
м е н т а р н ы е  л о г и ч е с к и е  
у п у щ е н и я , н е х в а т к а  к о н ­
к р етн ы х  зн ан и й  о р а зл и ч ­
н ы х  с т р а н а х  и и д у щ и х  в 
н и х  п р о ц е с с а х  п е р е м е н , 
н е у м е н и е  п р о в о д и т ь  о с ­
м ы сл ен н ы е  с р а в н е н и я ,б е з  
ч его  т е р я ю т  с м ы с л  и  в ы ­
т е к а ю щ и е  и з н и х  о ц ен к и , 
и , н а к о н е ц , д е м а г о г и ч е ­
ски е  м а н и п у л я ц и и  о б щ е ­
с т в е н н ы м  м н е н и е м  с ц е ­
л ь ю  п о л у ч е н и я  п о л и т и ч е ­
ск и х  в ы го д .

В о зь м ем  п р о с те й ш и й  
с л у ч а й  л о ги ч е с к о й  о ш и б ­
к и , к о т о р у ю  д о п у с к а ю т  
д а ж е  в п о л н е  у в а ж а е м ы е  
лю ди, то  есть  не п р и б егаю ­
щ и е  к ф ал ьси ф и к ац и и  и ли  
м ан и п у л я ц и и . О н и  п о  о п ­
ределению  приним аю т, что 
п о д  « п р е о б р а зо в а н и я м и »  
п о н и м ается  в есь  п е р и о д , о т с ч и т ы в а ю щ и й с я  со  
в р ем ен и  п а д е н и я  к о м м у н и с ти ч еск о го  р еж и м а . 
И сходя и з это й  п р е д п о с ы л к и , о н и  п р и х о д ят  к 
вы воду, что  л ю б ая  тр у д н о сть , возн и кш ая  н а  п р о ­
т я ж е н и и  это го  п е р и о д а , е сть  с л е д с т в и е  п р е о б ­
р азо в ан и й . В ч ем  зд е с ь  о ш и б к а?  О ч ен ь  п росто : 
п р е о б р а зо в а н и я  —  это  н е  п р о сто  п е р и о д  п о сл е  
п ад ен и я  к о м м у н и зм а , а  в п о л н е  о п р е д е л е н н ы е  
с и с т е м н ы е  и зм ен ен и я , к о то р ы е в э т о т  п ер и о д  в

р азл и ч н ы х  м асш таб ах  п р о и зо ш л и  в о тд ел ьн ы х  
стр а н а х . Т е п е р ь  м о ж н о  за д а ть  с е б е  сл ед у ю щ и й  
в о п рос: ч ем  ш и р е  м асш таб  р еф о р м , т е м  б о л ь ­
ш е в о зн и к ает  с о ц и а л ь н ы х  т р у д н о с т е й  —  или 
ж е  н ао б о р о т?

С о ш л ем ся  н а  п р о стей ­
ш и е  п р и м е р ы : в П о л ьш е  
д о  н а с т о я щ е г о  в р е м е н и  
б ы л о  п р о в е д е н о  г о р а зд о  
б о л ь ш е  р еф о р м , ч ем  в Б е ­
л о р у с с и и  и л и  н а  У краи не. 
А  т е п е р ь  с п р о с и м  с еб я : 
кто куда сего д н я  с т р е м и т ­
ся  э м и гр и р о в а т ь  —  п о л я ­
ки  в  Б ел о р у сси ю  и н а  У к­
р а и н у  и ли  ж е  у к р аи н ц ы  и 
б ел о р у сы  х о тя т  ж и т ь  и р а ­
б о т а т ь  в  П о л ь ш е ?  И з этих  
н а б л ю д е н и й , а т а к ж е  из 
р е з у л ь т а т о в  ц е л о го  р я д а  
со л и д н ы х  н ау ч н ы х  и с с л е ­
д о в а н и й  в ы т е к а е т  о д и н  
ф у н д а м е н т а л ь н ы й  вы вод : 
ч е м  ш и р е  м а с ш т а б  р е ­
ф о р м , т е м  л у ч ш е  ж и в е т  
н асел ен и е  в целом . Н ап р и ­
м е р , о б ъ е м  п р о м ы ш л е н ­
н о й  п р о д у к ц и и  в 1 9 8 9 - 
2 0 0 0  гг. в В ен гр и и  в ы рос  
в о б щ е й  с л о ж н о с т и  н а  
3 6 % , а  в П о л ь ш е  —  н а  

2 8 % , то гд а  к ак  в Р у м ы н и и  он  сн и зи л с я  н а  52% , 
в Р о сси и  —  п р и м ер н о  н а  5 0% , а н а  У к р аи н е  —  
н а  4 3% .

В стр ан ах , где б л агодаря  р еф о р м ам  у д ал о сь  
п р ео д о л еть  э к о н о м и ч е с к и е  т р у д н о с т и , н е  т о л ь ­
ко в о зр о с л и  д оход ы  н а с е л е н и я , но и у л у ч ш и ­
л о с ь  его  с о с т о я н и е  зд о р о в ья . А  в тех  го су д ар ­
ствах , где  п р а в и т е л ь с т в а  затя ги в ал и  и л и  о т к л а ­
д ы в а л и  н а  б у д у щ ее  п р о в е д е н и е  н ео б х о д и м ы х

Реформы —  это 
залог цивилиза­
ционного про­

гресса общества. 
Однако из этого 
вовсе не следует, 
что посткомму­

нистические 
преобразования 
должны быть 

процессом, 
протекающим  
без трудностей 

и проблем.
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р еф о р м , у л у ч ш ен и я  н е  п р о и зо ш л о . Н ап р и м ер , 
м л ад ен ч еск ая  с м е р т н о с т ь  в П о л ь ш е  у м е н ь ш и ­
л а с ь  в  9 0 -е  годы  п р и м е р н о  в д в о е , то гд а  к ак  в 
Р о сси и  и н а  У к р аи н е  э т о т  п о к азател ь  п р а к т и ч е ­
ски  н е  и зм ен и л ся .

В ы вод , со гл а сн о  к о то р о м у  ч е м  ш и р е  м а с ­
ш таб  р еф о р м , т е м  л у ч ш е  о б щ е е  п о л о ж е н и е  н а ­
с е л е н и я , о с т а е т с я  с п р а в е д л и в ы м , д а ж е  есл и  
у ч е с ть  р а зл и ч и я  в и сх о д н ы х  у с л о в и я х . Н а п р и ­
м ер , хотя в  1989 г. П о л ь ш а  б ы л а  в  х у д ш ем  п о ­
л о ж е н и и , ч ем  Ч е х и я , в  2 0 0 0  г. н аш  в а л о в о й  
в н у тр ен н и й  п р о д у к т  (В В П ) у в ел и ч и л ся  н а  27% , 
то гд а  к ак  в Ч ех и и  —  сн и зи л с я  н а  2% . Э с т о н и я  
и Л атв и я  п о сл е  п ад ен и я  к о м м у н и зм а  и с п ы та л и  
го р азд о  б о л е е  гл у б о к и й  к р и з и с , ч ем  Р о с с и я . 
О дн ако  затем  о н и  п р о в е л и  б о л е е  гл у б о к и е  р е ­
ф о р м ы , и с е г о д н я  р у с с к и е , ж и в у щ и е  в  с т р а ­
н ах  П р и б ал ти к и , к ак  п р а в и л о , н е  то л ь к о  н е  д у ­
м аю т  у езж а т ь  в Р о с с и ю , н о  д а ж е  у ч а т  м е с т н ы е  
язы ки !

Д р у г и е  п р и м е р ы  т о г о , к а к  м о ж н о  с о з д а ­
вать  д у р н у ю  с л а в у  р е ф о р м а м , п р и п и с ы в а я  и м  
ви н у  за  п о с л е д с т в и я , с  к о то р ы м и  он и  н е  и м ею т  
н и ч его  о б щ его , у ж е  в ы х о д я т  з а  р ам к и  д о б р о ­
со в е с т н о г о  за б л у ж д е н и я  и л и  н е д о р а зу м е н и я . 
Д ей стви тел ьн о , п од  р еф орм ой  сл ед у ет  п он и м ать  
в в ед ен и е  в д а н н о й  о б л а с т и  н ек о то р о й  улучш ен­
ной с и стем ы , т о  е сть  у м е н ь ш а ю щ е й  п а т о л о г и ­
ч ески е  я вл ен и я  и с п о с о б с тв у ю щ е й  п о вы ш ен и ю  
э ф ф е к ти в н о с ти  тр у д а , ч то  в р езу л ьтате  п р и в о ­
д и т  к эк о н о м и и  ср ед ств . С  это й  то ч к и  зр ен и я  
с л е д у е т  п р и зн а ть  и н т е л л е к т у а л ь н о  н е д о б р о с о ­
в естн ы м  и сто л к о в ан и е  п о в ы ш ен и я  « о б я за те л ь ­
н ого  в зн о с а »  (а  ск о р ее  н ал о га ) н а  зд р а в о о х р а ­
н ен и е  как  э л е м е н т а  р е ф о р м и р о в а н и я  это й  с ф е ­
ры . Е сл и  у ж  к т о -т о  у с т у п а е т  н а ж и м у  т о г о  и ли  
и н о го  п ар ти к у л я р н о го  л о б б и , т о  п у с ть  тогда  по 
к рай н ей  м ер е  и м е е т  гр а ж д а н с к о е  м у ж еств о  в 
это м  п р и зн аться , а н е  с в а л и в а е т  в и н у  н а  р е ф о р ­
му. Д е м а го ги я  и о п п о р ту н и зм  —  это  ан ти п о д ы  
п о д л и н н о  р еф о р м ато р ск о го  п одхода .

П а р ад о к с  с  о ч е р н е н и е м  р е ф о р м  за к л ю ч а ­
ется  в том , что  о с н о в н ы е  н ак о п и вш и еся  в П о л ь­

ш е  п р о б л ем ы  в о зн и к л и  и м е н н о  потом у , что  о п ­
р е д е л е н н ы е  р е ф о р м ы  б л о к и р о в а л и с ь , а  в м есто  
н их  п р о п а га н д и р о в а л и с ь  и п р о д в и гал и сь  р е ш е ­
н ия  д е м а го г и ч е с к и е , т о  е сть  а н т и р е ф о р м а то р - 
с к и е . ( ...)

Р еф о р м ы  —  это  за л о г  ц и в и л и за ц и о н н о го  
п р о гр е с с а  о б щ еств а . О д н ак о  из этого  в о в с е  не 
сл едует , что п о с т к о м м у н и с т и ч е с к и е  п р е о б р а ­
зо в а н и я  д о л ж н ы  б ы т ь  п р о ц е с с о м , п р о т е к а ю ­
щ и м  без тр у д н о стей  и п робл ем . П о см о тр и м , что 
д е й с т в и т е л ь н о  н е с у т  с  со б о й  эти  п р е о б р а зо в а ­
ния:

—  с т а н о в и т с я  м е н ь ш е  д ен ег , ко то р ы е го с у ­
д а р с т в о  з а б и р а е т  у  о д н и х  л ю д ей  и р а зд а е т  д р у ­
г и м  (р е ф о р м а  с и с т е м ы  г о с у д а р с т в е н н ы х  ф и ­
н ан со в );

—  ста н о в и тс я  м е н ь ш е  д о л ж н о с т е й , р а зд а ­
в аем ы х  п о  ч и сто  п о л и ти ч еск и м  п р и ч и н ам  (п р и ­
в ати зац и я  п р ед п р и яти й );

—  тр у д  с т а н о в и т с я  б о л ее  э ф ф е к т и в н ы м , а 
к ач еств о  его  п о д л е ж и т  оц ен ке;

—  р а с ш и р я е т с я  с ф е р а  д е й с т в и я  к о н к у р ен ­
ц и и , в  с в я зи  с  ч ем  в о зр а с т а е т  н е у в е р е н н о с т ь  в 
за в т р а ш н е м  д н е ;

—  в ы х о д я т  н а  п о в е р х н о с т ь  п р о б л ем ы , ко ­
т о р ы е  п р и  с о ц и а л и зм е  с к р ы в а л и с ь  (н ап р и м ер , 
б езр аб о ти ц а);

—  о п ер еж аю щ и м и  тем п ам и  р а с т е т  за р а б о т ­
н ая  п л ата  в  т е х  п р о ф е с с и о н а л ь н ы х  гр у п п ах , в 
которы х  бол ьш е в сего  н у ж д ается  р ы н о ч н ая  эк о ­
н о м и к а  (б у х га л те р ы , и н ф о р м а ти к и , б ан к и р ы ), 
то гд а  как в м е н е е  в о с тр е б о в а н н ы х  гр у п п ах  н а ­
б л ю д ается  ее о т н о с и т е л ь н о е  сн и ж ен и е .

Т ак и м  о б р а зо м , р е ф о р м ы  н е  в с е м  п р и х о ­
д я т с я  п о  вкусу . А  е с л и  п р о ф е с с и о н а л ь н о  за н и ­
м аться  их б л о к и р о в ан и ем , т о  э ти м  м о ж н о  в п о л ­
н е н еп л охо  к орм и ться .

(«Впрост», 2001, 9 декабря)
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Анджей Садовский ^ ---- ^
КАК ОБРЕТАЮ Т СВОБОДУ И КАК ЕЕ ТЕРЯЮТ

Э тот у ж е  п олузабы ты й , бесп ри м ерн ы й  в м и ­
ровом  м асш таб е усп ех , и сточником  которого ста­
л о  польское п редп ри н и м ательство , н ачался с од- 
н ого-еди нственн ого  закон а о хозяйствен ной  д ея ­
тел ьн о сти , п рин ятого  в 1988 году. Т огда это  был 
сам ы й либ еральны й  в м ире закон, регулирую щ ий 
ведение хозяй ствен н ой  деятел ьн ости . О н вводил 
полную  ли б ерал и зац и ю  и п олн остью  л и к ви д и ро­
вал н аследи е, состоявш ее  из тон н  ф орм уляров и 
разреш ений. Закон легализовал предприним атель­
скую  инициативу поляков и откры л путь к свобод­
ном у предпринимательству ещ е в эпоху ПНР. П ол­
н остью  он  п роявил  свои  в озм ож н ости  п осле п е­
релом н ого  1989-го, когда п ер естал и  ф ун к ц и он и ­
р овать  и н сти ту ты  и закон ы  со ц и ал и сти ч еск о й  
Польш и.

______________________Н Е П О Н Я Т О Е  Я В Л Е Н И Е
Н икогда преж де граж дане П ольш и не получа­

ли столько свободы  —  как политической, так  и эко­
ном ической . Б лагодаря вы ш еуп ом ян утом у  зако­
ну в ош елом ляю щ ем  тем п е возни кло  около 2 млн. 
частны х предприятий . Э то  стало  возм ож ны м  бла­
годаря введ ен и ю  уп о м ян у то го  закон одател ьства  
и (п р ак ти ч еск и  о д н о в р ем ен н о м у  с н и м ) к р у ш е­
н ию  п реж н ей  веры  во в сеси л и е  го су д ар ств а  и 
во зр о ж д ен и ю  веры  в со б ств ен н ы е  н ео гр ан и ч ен ­
н ы е возм ож ности  лю дей . Закон и вера, воплоти в­
ш иеся в руках  и сердц ах  м и лли он ов  н аш их граж ­
дан , и зм ен или  обл и к  П ольш и. Э то  явл ен и е  никак 
не бы л о  ни  о со зн ан о , ни  п о н ято  п о ли ти ч еск и м  
классом , которы й  вскоре  п рекрати л  ф о р м и р о ва­
н и е  сам о п р о и зв о л ьн о  в о зн и к аю щ его  и н езам ет­
но п оддерж и ваю щ егося  п орядка, осн ован ного  на 
свободе.

Э том у  к л ассу  б ы л а  ч у ж д а  м ы сл ь  наш его  д о ­
в о ен н о го  эк о н о м и ста  Ф ер д и н ан д а  Ц вей га , у т ­
верж д авш его , что  св о б о д а  —  сам ы й  л учш и й , с а ­
м ы й эф ф ек ти в н ы й  и сам ы й  деш евы й  из м етодов  
управления и хозяйствования. С вободу начали л и ­
к ви д и ровать  как  в эко н о м и ч еск о й , т ак  и в п о л и ­
ти ческ ой  с ф ер е  (в в ед ен и е  п р и н ц и п а  п ар ти й н о ­
сти  на в ы борах , общ ен ац и о н ал ьн ы й  сп и сок  кан­

д и д ато в  в С ей м , п роп орц и он ал ьн ая  и зби ратель­
ная си стем а, пределы  парлам ентского  и м м ун ите­
та  депутатов  и т.п.).

______________________ПЕРВЫ Е КОНЦЕССИИ
С и м вол и чески м  н ачалом  конца свободы  б ы ­

л о  введени е п ервы х  конц есси й  на эксп орт горю ­
че-см азочны х м атери алов, причем  п роцедуры  их 
вы дачи  бы ли  не более прозрачны м и, чем  чернила 
в подписи  м и н истра, которы й эти  концессии  п ри­
дум ал . П ровед енн ы е н ам и  и сследован и я, касаю ­
щ иеся полож ения малы х и средних предприятий в
1990-2000 гг., эм пирически  выявили процесс, в хо­
д е  которого сковы вали сь и затруднялись условия 
их деятел ьн ости  —  из года в год, из м есяц а в м е­
сяц. Эти предприятия бы ли вынуждены подчинять­
ся все более  слож н ы м , зап утанн ы м , н еп розрач­
н ы м  и дор о го сто ящ и м  п рави лам  и инструкциям . 
К ак  н ем и нуем ое сл едстви е этого  п роцесса  бю ро­
кратизации зам едлилась динам ика создания самих 
п редп ри яти й  и п рекрати л ось  созд ан и е  в них н о ­
вы х рабочих мест, так  как одн оврем енн о ш ел про­
цесс роста  обязательн ы х  вы п лат и отчи слен ий  на 
каж дого  работника, которы е составили  в итоге до 
90%  о т  чи стой  зар аб о тн о й  платы . Э та схем а вос­
п роизводилась во всех отраслях  экономики.

Р астущ ая  безработи ц а , п аден и е тем п ов  эко­
н ом и ческого  р о ста , буй н ы й  расц вет  коррупции 
—  это  ли ш ь  н екоторы е результаты  той  систем ы , 
которая беспрепятственно создается в наш ей стра­
не. П ричин ой  сегодн яш н его  состояни я  экон ом и ­
ки стали  не росси й ск и й  или ази атский  ф ин ан со­
вый кризис и не конъю нктура на внутригерм ан- 
ском ры нке, но характер  и прин ц ип ы  сущ ествую ­
щ ей адм ин и страти вно-правовой  систем ы . Я могу 
ли ш ь  п овтори ть в след  за  Э рн ан до  де С ото* , что 
основу  развития составляю т вовсе не достиж ения

*  С о в р е м е н н ы й  п е р у а н с к и й  б и з н е с м е н  и  э к о н о м и с т ,  

к о т о р ы й  в  с в о е й  к н и г е  « И н о й  п у т ь »  п о к а з а л ,  ч т о  п р и ­

ч и н а  б е д н о с т и  в  с т р а н а х  Т р е т ь е г о  м и р а  —  в о в с е  н е  

к а п и т а л и з м  и  с в о б о д н ы й  р ы н о к ,  а ,  н а о б о р о т ,  е г о  о т ­

с у т с т в и е .  —  Пер.
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чи сто  экон ом и ческого  харак тера  (н ап ри м ер , тех ­
н ологи чески й  п рогресс , накоп лени е сбереж ений , 
производительность труда и т.п.). В се эти  факторы  
вторичны : ни  оди н  и з н их  н е  объясняет, п очем у  в 
одних странах лю ди  проявляю т больш е инициати­
вы, и м ею т б о л ьш е  л и ч н ы х  сб ер еж ен и й , больш е 
вклады ваю т свои  к ап и тал ы  и более  эф ф екти вн о  
трудятся. М ногие, не только де С ото, приш ли к вы ­
воду, что п ричин ы  у сп еха  коренятся  в  п ринятой  
правовой, адм инистративной, институциональной 
си стем е, которая п о о щ р яет  лю д ей  л и б о  и н в ести ­
ровать свои средства, развивать производство, вес­
ти  стр о и тел ьств о — л и б о  ж е  дум ать  только  о том , 
как бы  п оран ьш е уй ти  н а  п енсию .

________________ В О З В Р А Щ Е Н И Е  К  1988 Г О Д У
П ольш а вновь оказал ась  в том  п олож ен и и , в 

каком бы л а  в 1988 году. Т еперь требуется  ещ е б о ­
лее си льн ая  вера лю дей  и ли б ерали зац и я  хозяйст­
венной деятельности , которые только и см огут вер­
нуть п олякам  свободу. К ак  п и сал  Ф ран ц  К аф ка, 
кандалы человечества сделаны  из канцелярских бу­
м а г — то н н ы  этих  б у м аг  св язы ваю т н аш и х  граж ­
дан  по рукам  и н огам  и застав л яю т  их впустую  
трати ть  свою  эн ерги ю . Н уж н о  верн уться  к  и сто ­
кам наш его  «экон ом и ческого  чуда», а  н е  усм ат­
ривать п ричин ы  п р евр атн о стей  судеб эконом ики  
и граж дан  —  как  это д ел ается  в  п оследн ее  врем я 
— только  в сн иж ени и  учетн ы х  ставок  и ли  в  у ров ­
не котировок на м и ровы х  би рж ах . Л ож н ы е идеи 
ведут  к  н еверн ы м  д и агн о зам  и , в конечном  счете, 
к  реш ен иям , чреваты м  катастроф ой . М ы  платим  
за  эти  реш ен и я  н еп ом ерн о  вы со к у ю  цену, п рояв­
ляю щ ую ся, в частн ости , в гигантской  внутренней  
зад олж ен н ости  государства , которую  сты д ливо  
принято и м ен овать  «ды рой  в бю дж ете». (...)

Бю дж етны й д еф и ц и т  —  это м ера  н есу вер ен ­
н ости  государства, п роявляю щ ей ся  в отн ош ени и  
п рави тельства  к р азл и ч н ы м  груп п ам , л о б б и р у ю ­
щ им  партикулярны е и нтересы . (...) В таких  обсто­
ятельствах наглядно п роявляется  п роц есс  утраты  
граж данам и  эф ф екти вн ого  контроля над п олити­
ками, а  член ов  п арлам ен та —  н ад  ден ьгам и  н ало­
гоплательщ иков, которы е расходовались  с  н ару ­
ш ением  эл ем ен тарн ы х  п ри н ц и п ов  разум н ости  и 
ц елесообразности. Г осударственны е расходы  с та ­
ли  ничем ины м, как добы чей  надпартийны х групп, 
объедин енн ы х общ им и  интересам и .

Г осударством  и государственн ы м и  расхода­
ми распоряж аю тся  и м ен но  эти  группы  —  еди н ст­

венн ы е реал ьн ы е и оттого  прочн ы е и д о л го веч ­
ны е группировки. И х  м ож но определить как ре  ди ­
стрибутивны е коалиции. О дна из сам ы х активны х 
п одобн ы х груп п и ровок  д ей ств у ет  в  горн од обы ­
ваю щ ей  и м етал л у р ги ч еск о й  п р о м ы ш лен н о сти . 
С и м воли чески м  п ри м ером  ее  уверен н ости  в св о ­
ей си л е  и в о зм о ж н о сти  б езн ак азан н о  р азб азар и ­
вать д ен ьги  н алогоп лательщ иков  м о ж ет  служ ить 
хотя бы  в ы д ач а  п р ем и й  д и р ек то р ам  угольн ы х  
шахт. А бсолю тн о  вы ходящ ий за  рам ки  п риличий  
р азм ер  эти х  п рем и й  м о ж ет  ср ав н и ться  л и ш ь  с 
разм ером  убы тков, которы е н есу т  эти  ж е ш ахты . 
Е сл и  со став и ть  св о д н ы й  бал ан с  д аж е  у ж е  не д о ­
т ац и й , а п р о сто  в ы п л ат  и з бю дж ета , которы х эта  
коалиц ия  д о б и л ась  с п о м о щ ью  сам о го  н аглого  
в ы м о гател ьства , т о  м о ж ет  п о к азатьс я , что  н аш а 
стран а  и зрасходовала уж е экв и вал ен т  стои м ости  
н ескольки х  к осм и чески х  п рограм м , вклю чая п о ­
л ет  на М арс. (...)

П оследстви я м он оп оли зац ии  п оли ти ческой  
ж изн и  бы ли  весьм а суровы м и  д л я  преж н ей  вер­
хуш ки  П Н Р  и весьм а ощ ути м ы м и  д л я  восх о д и в ­
ш его в то врем я наверх политического  класса. (...)

О днако в эконом ике этот  класс  д о  си х  п ор  не 
только  не л и квид ировал  м он оп оли й , столь ж е д о ­
рогостоящ их и тем  сам ы м  неэф ф ективны х, как  и в 
п олитике, но соглаш ается  н а  их сущ ествован и е  и 
даж е защ и щ ает от  нападок. Н аиболее вредоносна, 
особен н о  в X X I веке, м он оп оли я н а  средства свя­
зи. Я задавал  разн ы м  ответствен н ы м  м и н истрам  
один и то т  ж е  воп рос: п он и м аю т л и  он и , сколько 
новы х п редп риятий , сколько рабочих м ест  н е  б ы ­
ло созд ан о  и з-за  н евозм ож н ости  устан ови ть  с а ­
м ы й обы чны й телеф он н ы й  аппарат? В нятного  от­
вета я н е  п олуч и л  ни  разу. Н е зам ети л  я такж е, 
чтобы  п осле этого  он и  поразм ы сли ли  н а  простую  
тем у: во имя каки х  (чьих?) и н тересов  он и  о сущ е­
ствляю т свою  власть? П осле двенадцати лет  сохра­
н ени я этой  м он оп оли и  н аш а стран а  тел еф о н и зи ­
рован а всего  ли ш ь  на 30%  (я им ею  в виду  стац и о­
нарны е телеф оны ). К омпания «П ольская телеком ­
м уникация» отказы вает в установке телеф он ов  по 
тем  ж е  сам ы м  п ричин ам , что и 2 0 -30  л ет  назад . В 
этой  телеком м ун и кац и он н ой  п усты н е  в се  б о л ь­
ш е будет п р о ц в етать  б езр аб о ти ц а , и п оли ти ки  
долж н ы  наконец  это  осознать. (...)

П редвы борн ы е заявлен ия  о н еобходи м ости  
организовать обучение с пом ощ ью  И нтернета или 
созд авать  рабоч и е м еста  н а  д о м у  зв у ч ат  особен ­
но бессты дн о  и ц ин и чн о , коль скоро их авторы
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знаю т, что  р еал и зовать  их при сохран ени и  м он о­
поли и , д а  ещ е в зн ачи тел ьн ой  степ ен и  п ри н адл е­
ж ащ ей  п рави тел ьству  чуж ой  стран ы ** , будет н е­
возм ож но . К аж д ая  м и н у та  сущ ествован и я  этого 
д и н о завр а , п ри водящ его  н а  м ы сл ь  си туац и ю  на 
Кубе или в С еверн ой  К орее, —  это  вполне ощ ути ­
м ы е экон ом и ческ и е  убы тки  и ц ивили зац ион н ы й  
ущ ерб , н ан оси м ы й  П ольш е. В П ольш е н ет  н и к а­
ких объективны х причин, п репятствую щ их наш е­
му развитию . Единственное препятстви е— это за­
тяги ваю щ ая нас в тр я си н у  н еком петен тность , бе­
зответствен н ость  бол ьш ей  части  политического  
класса  и его  н еукл ю ж е ск ры ваем ы е частн ы е и н ­
тересы . В П ольш е д о  сих пор н ет  не только и нф ор­
м ац и он н ы х суп ерм аги страл ей , но д аж е  эл ем ен ­
тарн ой  и эф ф ек ти вн ой  си стем ы  обы чн ы х  сетей  
связи . Э то  результат н евеж ества , неком петен тно­
сти, отсутствия представления о том, что такое го ­
сударство и какие стр атеги ч ески е  ц ели  стояли  и 
стоят  перед наш ей  страной . (...)

ВЕРХУШ КА УПУСТИЛА СВОЙ Ш АНС
В ерхуш ка Т ретьей  Р ечи  П осп ол и той , в отл и ­

чие от  П Н Р с ее и деологически м и  и сою зни чески ­
м и  огран и чен и ям и , не су м ел а  и сп ол ьзовать  п ре­
д оставл ен н ы й  ей  и стори ей  ш ан с. И з разл и чн ы х  
воспом и н ани й , п ояви вш и хся  по сл учаю  10-й го ­
довщ и ны  см ены  реж и м а, вы текает, что у  главны х 
действую щ их л и ц  п олитической  сц ены  тех  л ет  го ­
ри зо н т  экон ом и чески х  п ерсп екти в  о гран и чи вал ­
ся  раб оч и м  сам оуп равл ен и ем  н а  государствен ­
ных предприятиях. (...)

П охож е, что  политики  в  наш ей стране не п ри ­
н и м аю т в р асч ет  возм ож н ости  воспользоваться  
уж е вы работан н ы м и  наукой и и спы танн ы м и  в м и ­
р овой  п р акти к е  м етод ам и , в ы текаю щ и м и  из эл е­
м ен тар н о го  оп ы та.. П р ед в ы б о р н ы е  п рограм м ы  
киш ели п редлож ен и ям и  и п роектам и , которы е не 
сдали  экзам ен а н а  практике. В севозм ож н ы е л ьго ­
ты , которы е д ол ж н ы  бы ли  п ри н ести  с  собой  р е ­
ш ение ж илищ ной  проблем ы , создать рабочие м ес­
та  и т.п ., —  все это  идеи  из р азр яд а  волш ебны х 
сказок. О пи сани я  п оследстви й , к  которы м п риво­
д и т  и спользовани е п одобн ы х льгот, м ож но найти

* *  В  р е з у л ь т а т е  с к а н д а л ь н о й  п р и в а т и з а ц и и ,  п р о в е д е н ­

н о й  в  2 0 0 0 - 2 0 0 1  г г . . ,  5 1 %  а к ц и й  Т П  ф а к т и ч е с к и  к о н ­

т р о л и р у ю т с я  к о м п а н и е й  « Ф р а н с - Т е л с к о м » ,  5 4  п р о ц е н ­

т а м и  а к ц и й  к о т о р о й ,  в  с в о ю  о ч е р е д ь ,  в л а д е е т  ф р а н ц у з ­

с к о е  г о с у д а р с т в о .  —  Пер.

в сотнях  учебников на разны х язы ках. В м ире сво­
бодного доступа к и нф орм ации  игнорировать эле­
м ен тарны е законы  и истины  —  это хуже, чем  пре­
ступ лен и е, это ош и бка  (п о  вы раж ени ю  классика 
политики  Талейрана). У  будущ ей власти, а значит, 
и у  н аш ей  страны  уж е нет врем ени на повторение 
отечественны х и зарубеж н ы х ош ибок.

ШАНС. СТОЯЩИЙ ПЕРЕД НОВОЙ ВЛАСТЬЮ
П о л и ти ч еск и й  б л о к , ф о р м и р у ю щ и й  н овое 

правительство, получил исторический ш анс на су­
веренн ое осущ ествление власти . В первы е за  м н о­
го л е т  он  м ож ет и збавиться  о т  р азруш аю щ и х  н а­
ш е государство  эгои стич еских  и нтересов  всевоз­
мож ны х групп. О н несет такую  ж е ответственность 
за  преды дущ и й  двен ад ц ати л етн и й  п ериод , как и 
др у ги е  п оли ти чески е ф орм и рован и я , и не м ож ет 
усм атри вать  п ричины  к ри зи са  и склю чи тельно  в 
деятельности  правительства, стоявш его у  власти в 
п оследние четы ре года. (...)

Б рош ен ны й  это м у  б л о к у  вы зов  —  это  вы зов 
в м асш таб ах  бли ж ай ш ей  ч етв ер ти  века. С реди  
м н о ги х  п утей  в ы б и р ать  у ж е  не п р и х о д и тся , но 
есть  ещ е врем я, чтоб ы  сд ел ать  п р ави л ьн ы й  вы ­
бор. (...) Э та задача стан ет  н евы полн им ой , есл и  к 
в ласти  п ри д ет  п о л и ти ч еск ая  гр у п п и р о вк а , п р о ­
п оведую щ ая и деологию  равн ого  разделени я  бре­
м ен и  к ризиса  в м есто  со зд ан и я  и зоби л и я . И ли 
гр аж д ан ам  будет в о звр ащ ен а  св о б о д а  (л и б ер а­
ли зую щ ая  си стем у хозяйствования д о  уровня, ус­
тан о вл ен н о го  в то т  м ом ент, когда у  руля экон о­
м ики Раковского см ен и л  Б ал ьц ер о в и ч ), а  значит, 
и в ер а  —  или стр атеги ей  п р ави тел ьства  стан ет  
стр ем л ен и е  л ю б о й  ц ен ой  д о п о л зти  д о  Е вр о со ю ­
за  и его  денег, чтобы  п оддерж ать сам о  су щ еств о ­
вание власти  и н аселени я. Е сли н овое п рави тель­
ство  будет п о -п р еж н ем у  п р и м ен я ть  б ы л ы е н е ­
эф ф ек ти в н ы е р еш ен и я , это  н е  только  п р и в ед ет  к 
с ер ьезн ей ш ем у  к р и зи су  эко н о м и к и  и всего  го ­
сударства  (и  п о р аж ен и ю  н а будущ и х  вы борах ), 
но  и стан ет  началом  ухода с п оли ти ческой  сцены  
всех преды дущ их политических верхов, от левого 
д о  правого  ф ланга, —  каковой  п роц есс , впрочем , 
уж е н ачался.
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ПРЕЛЮДИЯ К ЕВРОПЕЙСКОМУ СОЮЗУ

А м ери к ан ск и й  советолог  Р и ч ар д  П айпс только что  опубликовал в С Ш А  свою  «И стори ю  ком м у­
низм а». А втор предлож ил тези сы , которы е он уж е ран ее  вы дви гал  и которы е трудно подвергать сом н е­
нию , а им енно: что  С тал и н  ещ е в  20 -е  гг. п рекрасн о отдавал  себе  о тч ет  в том , что  н ац и он али зм  звучи т 
убед и тел ьн ей , ч ем  м ар к си стская  и деология , и в свои х  вы ступ лен и ях  весьм а часто  и грал  н а  русски х  
великодерж авны х чувствах . К онечно, ли ш ь  во врем я II М ировой  войны  началось р еш и тел ьн ое п реоб­
л адан и е  н ац и он али сти ческ ой  ф разеологи и  н ад  м арксистской , но на п ротяж ени и  всей  и стории  С о вет ­
ского С ою за вели кодерж авн ы е тр ад и ц и и  ощ у щ ал и сь  весьм а си льн о  и н и  оди н  народ, ни одн а страна, 
входивш ие в «соц и ал и сти ч еск ое  сообщ ество» , не м огли  даж е м ечтать о н астоящ и х  партнерски х  отн о­
ш ениях  с Россией.

Р и чард  П айп с утверж дает , что  народы  —  и те , что  ещ е д о  револю ц и и  оказали сь  п од властью  Р о с­
сии, и те , что бы ли завоеваны  С оветским  С ою зом , —  ф актически  сущ ествовали  н а  полож ении колоний.

Т ак стал л и  расп ад  С оветского С ою за последн ей  главой в истории колониализм а? Уже п осле расп а­
д а  С С С Р  мы стал и  сви д етелям и  ухода В еликобри тан ии  из Гонконга. О днако зап адн ы й  и м п ери али зм  
заканчивал свое сущ ествован и е в 60-е гг. X X  века и незам етно переходил в столкновение постим п ери а­
ли сти ч ески х  д ер ж ав  с ком м ун изм ом . О собен но  ярко этот  переход разы гры вал ся  во В ьетнам е, но са ­
м ы м  обш и рн ы м  п олем  би твы  стал а  А ф рика.

О днако р о сси й ск и й  колони ализм  врем ен  ком м унизм а бы л все ж е явлен и ем  качественн о  новы м . 
П оддерж кой ем у сл уж и л а и деология , оп ределен ны е элем енты  п артнерства  и б олее  или м енее и скрен ­
ние попы тки  создать  н ад н ац и он альн ую  общ н ость . М ощ ью  советской  им п ерии  горди лись н е  только  в 
России  и далеко  н е  только  русские.

Я  не пом ню  ф ам и ли и  м оего  ш кольного учи тел я  и стории  —  пом ню  его ли ц о , ли ц о  очень м олодого 
человека, его эн тузи азм , и деи , которы е он стрем и л ся  н ам  передать. И м пери и  руш атся , говорил  он, но 
их следы  остаю тся  в теч ен и е  стол ети й  и ты сяч елети й , и это  не только  м атери альн ы е следы , но и проч­
ный сл ед  в н аш их ум ах . О н  н еобы чай н о  ярко  р ассказы вал  нам  об археол оги ч ески х  раскоп ках  и о том , 
что в тех  м естах , где в Е вроп е археологи  находили бол ьш е гречески х  монет, чем  ри м ски х , там  сегодня 
территория п равослави я ; а  где преобладали  ри м ские м онеты , там  сегодня терри тори я католичества; на 
северны х ж е о к раи н ах  Р и м ской  и м п ерии  сегодня ц ари т протестантство .

М ы  глядели  н а  карты , слуш али  его речи, п ож алуй , н е  столько увлеченны е их содерж анием , сколько 
его эн тузи азм ом . А  он  говори л , что  м ы , европ ей ц ы , п реем ствен н остью  наш ей  и стории  обязан ы  ар а­
бам , которы е сохран или  о т  ги б ели  м н огие книги  древн егреч ески х  и древн ери м ски х  п и сателей . О н 
говорил, что  и м п ери и  ги б н у т  и п осле п росвещ ен н ы х  ц ивили зац ий  тьм а  н евеж ества  н аступ ает  иногда 
на ц елы е сто л ети я , говори л , что  и стория  м ож ет п ом очь н ам  р азоб раться  в наш ей  собствен н ой  ж изни , 
в наш их собствен ны х ош ибках  в  мы ш лении.

К ом м унизм  н е  бы л  п росвещ ен н ой  ц ивилизацией , хотя во врем ена м оей  м олодости  мы ож есточен­
но сп ори ли  о то м , сп о со б ств о вал о  л и  введ ен н ое  ком м ун исти чески м  реж им ом  поголовное образова­
ние скачку  в  р азв и ти и  ц и ви л и зац и и  и ли  ж е, наоборот, есл и  бы  не ком м унизм , этот скачок  соверш ился  
бы  бы стрее  и эф ф ективнее? С егодня, зная и сторию  И ндии , арабских  государств, стран  Л атинской  А м е­
рики, я п они м аю , насколько м ы  уп рощ али  для  себя мир. Тогда м ы  сводили всё к одной перем енной : мы 
дели ли  м ир н а  зону, в которой  госп од ствовали  Россия и ком м унизм , и зо н у  без ком м унизм а. Заодно 
это вы зы вал о  н ед р у ж ел ю б н о е  отн ош ен и е  к русски м  и п оиски  хотя  бы  сам ы х п ри м и ти вн ы х  «док аза­
тел ьств»  того , что  м ы  л у ч ш е  тех , н а  кого нам  назойли во  указы вали  как  на образец .

К олониальная или ж е м етаколониальная раздраж ен ность убийственно действует на четкую  работу 
и н теллекта, п редл агает  уп р о щ ен н ы е толкования, п озволяет  все в м и ре объ ясни ть , ч резвы чай н о  уп ро-
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щ ает п он яти е  н езави си м ости , сводя  его  к ед и н ствен н ом у  лозун гу : м ы  д ол ж н ы  и збави ться  о т  чуж ого 
господ ства , а  все о стал ьн о е  устан ови тся  сам о  собой . И стори я бы вш и х  бри тан ски х  и ф ранц узски х, а 
теп ерь  и б ы вш и х  р о сси й ск и х  колоний показы вает, насколько коварно м ы ш лен и е, в осн ове которого 
л еж и т эта  раздраж енность.

П о м н оги м  п р и ч и н ам  и стория колони ализм а представляется  м н е более и н тер есн о й , чем  история 
ком м унизм а, и л и ч н о  я  п редп очи таю  рассм атри вать  ком м унизм  как одн у  из глав и стории  колониализ­
ма. З акат  к ол он и ал и зм а  растянулся  н а  д в а  столетия  —  о т  ам ериканской  В ойны  за  н езави си м ость  и 
образован ия С Ш А  до  расп ада  С СС Р. В м и н увш ем  столетии  д в е  м ировы х войны  п ривели  к изм енению  
господствую щ и х п ози ц и й  в  колони альном  м ире. Г егем оном  эп охи  к олон и али зм а бы л а  Британская 
и м п ерия , п о  разм ерам  п ревосход ивш ая  Р и м скую , —  и м п ери я , в которой  никогда не заходило  солнце. 
С начала б о р ьб а  за  госп од ство  в колони альном  м ире ш ла м еж ду  В ели кобри тан и ей  и И спан ией , потом 
перчатку бри тан цам  п оп ы тал и сь  броси ть  ф ранцузы , и ли ш ь  в конце X IX  века на арен е появился новый 
п р етен д ен т— Г ермания. С у щ ествую т абсолю тно серьезн ы е теори и , утверж даю щ и е, что обе м ировы х 
войны  бы ли  по су щ еств у  вой н ам и  м еж ду  Герм анией  и  В еликобри тан ией  за  гегем он и ю  в колониаль­
ном м ире, а  п риводи ли  к ним  п оли ти ки , не созн аю щ ие, что  этот м и р  и д ет  к концу. В обеих этих  войнах 
чаш у весов  о кон ч ател ьн о  п еревеси л о  вм еш ательство  бы вш ей  бри тан ской  колонии —  С оеди нен н ы х 
Ш татов А м ерики . В результате этих  войн  В еликобри тан ия н е  только  п отерял а  все  свои  колонии, но и 
скатилась д о  ур о в н я  реги он ал ьн ой  д ерж авы , ж ители  которой  по сей  ден ь  н е  в состоян и и  сп рави ться  с 
чудови щ н о м еш аю щ ей  и м  в ж и зн и  тоской  по утрачен н ом у  им п ерском у  прош лому. Б едн ы е британцы  
по сей  д ен ь  д ел я т  весь  м и р  н а  стран ы , которы е бы ли  их колониям и, и все о стал ьн о е , которое их м ало 
интересует. И х С одруж ество  ок азал ось  экон ом и ческой  и п оли ти ческой  неудачей, их и м перское про­
ш лое сд ел ал о  их вечн ой  обузой  для  Е вросою за, а  в своей  внеш н ей  п оли ти ке они зн ачи тельно  охотнее 
и зображ аю т себя бли ж ай ш и м  сою зником  С Ш А , а  не своих европей ских п артнеров. В рам ках Е вросою ­
за  их п о -п р еж н ем у  п арал и зует  м ания соп ерн и чества  с  Герм анией  и вековечная н епри язнь  к Ф ранции. 
Л он д он  см о тр и т  н а  р асш и р ен и е  Е вр о со ю за  н а  восток  и н а  р о ст  то варооб орота  м еж ду  Герм анией  и 
Россией  с п аран ои д ал ьн ы м  о п асен и ем , что  это  м ож ет п ри вести  к уси лен и ю  д о м и н и р о ван и я  герм ан ­
ской экон ом и ки  в рам ках  Е С . В п оли ти ке всегда ж ивы  п ризраки  п рош лого , тех  конф ликтов, которы е 
давн ы м -давн о  потеряли  всякое значение, и тех  деян ий , от которых о стал и сь  ли ш ь  вы ц ветш и е ф отогра­
фии.

Разм ы ш ляя над вопросом , где и в каких условиях  сф орм ировалась ф илософ ия развития в постколо­
н иальн ом  м и ре, м ы  д ол ж н ы  верн уться  к и стории  расп ада  к олони альной  си стем ы . Н а руи нах  п осле 
победы  н ад  гитлеровской  Герм анией  началось постколон иальн ое соп ерни чество  м еж ду  С Ш А  и СССР. 
С оп ерн и чество , о т  которого, п о  м н ен и ю  некоторы х, вы и грали  Герм ания и Я п он и я, д в а  государства, 
начавш ие и п рои гравш и е эту  войн у  и восстан авли вавш и е свою  экон ом и ку под ам ериканской  о к к у п а­
цией . Н еп осред ствен н о  по окончани и  войны  возникали  оп асени я, что герм анский  и япон ский  м и лита­
ри зм  (их  и м п ерски е  ам б и ц и и ) с тан у т  вечны м  кош м аром  д л я  бы вш и х  сою зни ков. С пустя  несколько 
десяти лети й  ок азал ось , что  и м ен н о  эти  стран ы  с трудом  соглаш ал и сь  н а  увели ч ен и е  своей  доли  в 
вооруж ен иях. Ч то  п рои зош л о , п о ч ем у  как раз эти  д в а  государства н а  руи нах  к олони альной  систем ы  
вы работали  м одель эконом ического развития без военн ы х завоеван и й, осн ован н ую  на сотрудничестве 
и п артнерстве, н а  добровол ьн ы х  и н вести ц и ях  в эконом ику более слабы х  сосед ей ?  И  Г ермания, и Я п о­
ния бы ли  и остаю тся  и н и ц и аторам и  и  осн овн ой  дви ж ущ ей  си лой  в созд ан и и  си льн ы х  регион альны х 
ры нков в Е вроп е  и н а  Д ал ьн ем  В остоке. В спом ни м , как  это п роисходило. П ы тал и сь  л и  С оеди нен н ы е 
Ш таты  о бъ ед и н и ть  З ап ад н у ю  Е вроп у  против ком м ун исти ческого  С оветского  С ою за? У м еня н ет  со ­
м н ен ий , что  п ы тал и сь , а  о сн о вн ы м  инструм ен том , для  этого  п редн азн ачен ны м , бы л  план  М арш алла.

К то п ри д ум ал  п лан  М арш алл а?  П о-м оем у  (а м нения н а  это т  счет р азд елен ы ), это  бы л Д ж ордж  
К еннан , и стори к  и ди п лом ат, работавш и й  в м ом ент окончания войны  в п осольстве  С Ш А  в М оскве, а 
после возвращ ени я входивш ий в  групп у  тех ам ериканских политиков, которы е сам ы м  серьезны м  обра­
зом  о тн о си л и сь  к ком м ун исти ческой  угрозе. К еннан  возглавлял  бю ро  п лан и рован и я  и в ад м и н и стр а­
ции п рези д ен та  Т рум эн а и м ел  ли ш ь  совещ ательны й  голос. О днако п редлож ен и е о м ассированной  
эконом ической  п ом ощ и  Е вроп е вп ервы е п ублично п розвуч ало  в ф еврал е  1947 г. из у ст  публициста
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Уолтера Л иппм ана. В ф орм улировках  Л и п п м ан а п рочиты валась теори я, которую  К еннан  преподносил  
как своем у  начальству, т а к  и д о в ер ен н ы м  ж урн али стам : от  ком м ун изм а м ож н о  защ и ти ться , пом огая 
Е вропе встать  н а  ноги . П р евр ащ ен и е  Зап адн ой  Е вроп ы  в «красную » вы гляд ело  тогда  соверш ен н о  р е ­
альной  угрозой . П обеда ком м ун истов  в Ю госл ави и , граж данская  войн а в Г реции, свы ш е 26%  голосов, 
поданны х за  ком м ун истов в о  Ф ран ц и и , б олее  чем  30-п роц ентн ая  п оддерж ка  ком партии в И талии . С о ­
общ ения из П ольш и, В енгрии, Рум ы нии , Б олгарии  н е  оставляли  никаких сом нений: С талин не собирал­
ся соблю дать ялти н ски е  соглаш ен и я  и  д о п у сти ть  свободн ы е вы боры . Н о  более  всего А м ери ка бы ла 
пораж ена, видя  в о зр астаю щ ее вли яни е к ом м ун истов  в  Зап адн ой  Е вроп е. В м ем оран д ум е от  23 м ая 
1947 г. К еннан  п исал: «Б ю ро  п лан и рован и я  н е  считает, что  источником  трудн остей  в Зап адн ой  Е вропе 
является  ком м ун и сти ч еская  деятел ьн о сть . М ы  счи таем , что  н ы н еш н и й  кри зи с в зн ачи тел ьн ой  мере 
вы текает из драм атического  воздей стви я войны  н а состоян и е эконом ики, н а  п оли ти ческую  и соц и ал ь­
ную  структуру  в  Е вроп е , н а  п олн ое  ф и зи ч еское  и п си хи ческое  и стощ ен и е  (...) ам ери к ан ск и е  уси ли я, 
им ею щ ие целью  п ом ощ ь Е вроп е, сл ед у ет  направлять н е  столько н а  борьб у  с  ком м унизм ом , сколько на 
восстан овлен и е экон ом и ческого  п оряд ка и веры  европей ского  общ ества  в  собствен н ы е силы ». Такой 
образ м ы слей  бы л  характерен  д л я  старой  гвардии  из адм инистрации  п рези д ен та Рузвельта. П редлож е­
ние расп р о стр ан и ть  « N ew  D eal»  на Е вроп у  бы л о  некоторы м  н овш еством , но н е  п ротиворечи ло  их 
ф илософ ии . В эту  груп п у  входил Д и н  А чесон , п ом ощ н и к  государственн ого  секретаря , бли зкий  к п ре­
зиденту  Трумэну, —  ч ер ез несколько дн ей  он  вы ступил с речью , в  которой п редлож и л план  эконом иче­
ской пом ощ и Е вропе. Э то  вы ступ лен и е  п рош ло  н езам еченн ы м , но м еся ц  сп устя  его д р у г  и начальник, 
государственны й сек р етар ь  Д ж ордж  М ар ш алл  долж ен  бы л вы ступ и ть  с л ек ц и ей  в Г арвардском  ун и ­
верситете, и А чесон  п о п роси л  его  вновь п редлож и ть  этот  план . Н а сей  р а з  п редл ож ен и е отозвалось 
гром ким  эхом по обе сторон ы  ок еан а , п ри ч ем  до  такой  степ ен и , что  Д ж о р д ж  К еннан  бы л пораж ен . В 
п ам ятной  зап иске А ч есо н у  он  п исал : «П лан  М арш алл а, какой ещ е п лан  М арш алл а , у  нас ж е н ет н ика­
кого плана». П о м н ен ию  К еннана, нельзя бы ло предлагать м атериальную  п ом ощ ь безо всяких  условий. 
«Н аш а главная  ц ель, —  п и сал  он , —  застави ть  главн ы е европей ские стр ан ы  ф ункц ион и ровать  без 
обращ ения за  п ом ощ ью . Н еоб ход и м о , чтобы  они: а) п окуп али  у  нас; б) н аб рал и сь  веры  в сам и х  себя; 
в) ум ели  противостоять  вн еш н ем у  давлени ю ».

В п оисти не ам ери кан ском  тем п е  н ачалась  подготовка н астоящ его  п лан а . П реж д е  всего  пом ощ ь 
бы ла предлож ен а всем , вклю чая С оветски й  С ою з. О днако эта  пом ощ ь у в язы вал ась  с оп ределен ны м и  
услови ям и , и м осковское  «н ет»  н е  застави л о  себя дол го  ж дать. Ч то  к асается  зап адн ы х сою зни ков, то 
теорети чески  л егч е  всего  бы ло  дей ствовать  через англичан . А нгличане очен ь н уж дали сь в пом ощ и, но 
идея п острои ть  об ъ ед и н ен н ую  Е вроп у  к азал ась  и м  недоразум ени ем . У инстон  Ч ерчи л л ь  отвечал  на 
такого рода  предлож ен и я кратко: «Я  очень л ю б л ю  бельгий ц ев  и ф ран ц узов , но не нам ерен  опускаться  
до их уровня» . П о д р у гу ю  сторон у  Л ам ан ш а д е  Голль бы л в восторге  от  ам ери канского  предлож ения. 
О н п рекрасн о  п р ед став л ял  себе  Е вроп у  от  Р ей н а  д о  ф ран ц узски х  колони й  в  А ф ри ке, объ ед ин енн ую  
под п редводительством  Ф ран ц ии . С  В еликобританией  он  готов бы л заклю чить  сою з п ротив  Г ермании, 
но считал, что  она н е  п ри н адл еж и т к Европе. С пасением  оказался ф ранц уз Ж ан  М онне, бы вш ий зам ес­
ти тель генеральн ого  секретаря  Л и ги  наций , ф инансист, им евш ий обш и рн ы е связи  в В аш и нгтоне и при 
этом  п ользовавш и й ся  оп редел ен н ы м  д о в ер и ем  у  д е  Голля. М ечтой  М он н е  бы ло  созд ан и е С о ед и н ен ­
ны х Ш татов Е вр о п ы , и осу щ еств л ен и ю  этой  идеи  он  готов  бы л п освяти ть  всю  свою  энерги ю . О н с 
сам ого  н ачала бы л  у беж ден , что  п оли ти ческое объ ед и н ен и е м ож ет состояться  только  как следствие 
эконом ического . Т еп ерь  эта  и дея  м огла п олуч и ть  н ебы валую  поддерж ку  в  виде ам ери кан ски х  денег. 
М онне п очти  автом атически  стал  главн ы м  (отчасти  сам озван ы м ) коорди натором  п лан а М ар ш ал л а  с 
европейской  стороны .

Н а п ротяж ени и  нескольки х  м есяц ев  казалось , что  н ет  такой  си лы  на свете , которая застав и л а  бы  
прави тельства  стран  Зап адн ой  Е вроп ы  д оговори ться  д р у г  с другом  и ли  согласи ться  н а  ам ери кански е 
условия. В декабре 1947 г. возникла угроза захвата власти в И талии ком м унистам и. О ни не только могли 
рассчиты вать н а  треть  голосов , но и располагали  вооруж енны м и партизан ским и  отрядам и  и органи зо­
ванны м и кадрам и  в  п роф сою зах . К еннан  п редл агал  и тальян ски м  п оли ти кам  объ яви ть ком партию  вне 
закона и созн ательно  сп ровоц и ровать  граж д ан скую  войну, что  д ал о  бы  о сн о ван и я  для  ам ериканского
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вм еш ательства  и н овой  ок куп ац и и  И тал и и . О днако реш ен о  бы ло  оказать  м асси рован н ую  пом ощ ь 
п родовольстви ем  и н ачать  п си хол оги ч еск ую  войну. И тал ьян ски е  собы тия  и ухудш ение собствен ной  
эконом ической  си ту ац и и  ск л о н и л и  Ф ран ц и ю  и В еликобри тан ию  одоб ри ть  со глаш ен и е, по котором у 
они  п рин и м али  н а  себя  обязательство  стаби лизировать  свою  валю ту, сб алан си ровать  бю дж ет и у п о р я­
дочить ф ин ан совую  систем у. О дн оврем ен н о В аш ингтон , видя, что строи тельство  объедин енн ой  Е вро ­
пы  н а о сн о ве  оси  П ар и ж — Л он д он  н е  и м еет  н икаких  ш ан сов, н ачал  доб и ваться  ускорени я экон ом и че­
ского восстановления Германии и ф ранко-германского прим ирения. Трудно сказать, каковы  бы ли ш ансы  
н а усп ех  у  этой  кон ц еп ц и и , есл и  бы  С тал и н  не реш и л ся  на п ереворот в П раге. Н ачавш аяся  ран ее  
кам п ани я ком м ун и сти ч еского  тер р о р а  в П ольш е н е  вы звала осо б о го  и н тер еса  в А м ерике, зато со б ы ­
ти я  в П раге  п рои звел и  своего  рода  п отрясен ие. К огда в ф еврал е  1948 г. М оск ва  прин уди ла двен адц ать  
м и н истров  прозападн ой  ори ентац ии  уй ти  в отставку  и против чехословацкой  оппози ц ии  начался б еш е­
ны й тер р о р , ч аш а  тер п ен и я  в В аш и н гтон е  п ереп ол н и л ась . О бъ явл ен н ая  за  го д  д о  этого  «доктри на 
Т рум эна»  —  о  п о м о щ и  н ародам , защ и щ аю щ и м ся  о т  ком м ун изм а, —  бы л а  расп р о стр ан ен а  на весь 
м ир (по  крайн ей  м ере , т а к  бы ло  сказан о  в  м артовском  вы ступ лен и и  ам ериканского  президен та). В том  
ж е м есяц е  стр ан ы  З ап ад н о й  Е вроп ы  п одп исали  в Б рю ссел е  оборон и тельн ы й  договор , главной  целью  
которого бы ло  сохран и ть  и  уси ли ть  ам ери канское п ри сутстви е в Е вроп е. А нгличане уш л и  из И ндии  и 
П алести н ы , ещ е р ан ьш е вы вели  свои  части  из Греции и п ракти чески  н е  бы ли  готовы  ни к каким  в о ен ­
ны м дей ствиям ; ф ран ц узов  тож е больш е тревож и ли  трудн ости  в колониях, чем  полож ение у  себя дом а. 
В ам ериканском  об щ естве  н арастало  н етерп ен и е и уси ли вали сь  и золяц и они стски е тен ден ци и . М еж ду 
тем  у  ам ери кански х  политиков, отвечавш их  за европей ские дела, бы ло ощ ущ ен и е, что  они  топчутся  на 
месте. Ш анс предоставляла оккупированная  Германия, в зап адн ы х зонах которой м ож но бы ло навязать 
те  и ли  и н ы е р еш ен и я . В  о твет  н а  у п рям ство  европ ей ски х  сою зни ков А м ери к а  заяви л а, что  м ож ет 
п ри остан ови ть  д ал ьн ей ш у ю  пом ощ ь. С оздан и е  Ф едеративн ой  Р есп убли ки  Герм ании  стало  д е-ф акто  
одним  из условий  п лан а  М арш алла. 2 апреля 1948 г. ам ериканский  К онгресс принял закон об иностран­
ной п ом ощ и , сан кц и о н и р о вав ш и й  ф и н ан си рован и е  п л ан а  восстан овл ен и я  Е вропы . Н а п ротяж ени и  
четы рех л ет  на эти  цели  предп олагалось  вы делить 13 м лрд, долларов (для сравнения: весь ф едеральны й 
бю дж ет С Ш А  в 1946 со став и л  37 м лрд. долл .). С  европей ской  сторон ы  бы л а  созд ан а  О рган изаци я  
европей ского  экон ом и ческого  сотрудн и чества , чтобы  п ри н и м ать  ам ери к ан ск и е  средства  и кон трол и ­
ровать их расходован ие. Е е  возглавил  д о в ер ен н ы й  чел овек  М онне Робер  М арж олен .

Н а п лан  в о сстан о в л ен и я  герм ан ского  государства  и введени е н ем ец кой  м арки  С тал и н  24  ию ня 
1948 г. о твети л  б локадой  Б ерлина. С оветская  зон а  ок р у ж ал а  Б ерлин  со  всех  сторон , и блокада дорог 
п олн остью  о тр езал а  город  о т  п о ставо к  п родовольстви я. Ж и тел и  Зап адн ого  Б ерл и н а  м огли п рин ять 
п редл ож ен н ы е советски м и  ок куп ац и он н ы м и  властям и  п р од овольствен н ы е к арточки , но ж елаю щ и х 
бы ло мало. Ч ер ез д в а  д н я  ам ери канская  и бри тан ская  военная авиация начала оп ерац и ю  по снабж ению  
двух  м иллион ов  ж и телей  Зап адн ого  Б ерлин а продовольствием  и лекарствам и  по воздуху. Б локада п р о ­
д ол ж ал ась  11 м есяц ев , д о  середи н ы  мая 1949 года. С  больш ой  д о л ей  уверен н ости  м о ж н о  сказать , что  
он а ч р езвы ч ай н о  ускори ла н е  только  м н огие р еш ен и я , но и сам  п р о ц есс  восстан овл ен и я  нем ецкого 
государства. Т ем  в р ем ен ем  ам ери к ан ск ая  пом ощ ь д л я  Е вроп ы  бы л а  ск оорди ни рована в р ам к ах  п лан а 
М арш алл а, а  с европей ской  сторон ы  ведущ ую  роль  в р еал и зац и и  этого  п лан а н аряд у  с Ж ан ом  М онне 
играл  Р обер  Ш ум ан.

В 1947 г. ф ранц узское п рави тельство  возглавил им енно он  —  человек, говоривш ий п о-ф ранцузски  
с си льн ы м  н ем ец ки м  акц ен том . Р оди вш и й ся  в  Л ю к сем бурге , восп и ты вавш и й ся  в Э льзасе , п о л у ч и в ­
ш ий  образован и е в  нем ецком  ун и верси тете , д о  войны  деп утат, а  во врем я войны  —  участн и к  ф ран ц уз­
ского С оп роти вл ен и я. Т рудно б ы л о  н айти  л учш его  ап остола  ф ранко-герм ан ского  п ри м и рен и я . В то 
врем я, когда он  бы л  п рем ьер -м и н и стром , для  этого  бы ло  ещ е слиш ком  ран о  —  его  тал ан т  и возм ож но­
сти  бы ли  и спользованы  л и ш ь  п оздн ее, когда он  зан и м ал  уж е только  п о с т  м и н и стра  и н остран н ы х  дел, 
когда бы л а  со зд ан а  Ф Р Г  и с н ем ец кой  сторон ы  его партнером  бы л другой  эльзасец , такой  ж е р ев н о ст ­
ны й католик , ан ти н ац и ст  и антиком м унист, первы й  кан ц лер  Зап адн ой  Герм ании К он рад  А денауэр. 
П ервая  встреча Ш ум ана и А ден ауэра прош ла в атм осф ере  глубокого недоверия. Ф ран ц узы  п редъ явля­
л и  Г ерм ани и  тер р и то р и ал ьн ы е  п ретен зи и , что , разум еется , н е  н астраи вал о  н ем ц ев  п олож и тельн о , а
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противовесом  доброй  воле Ш ум ана бы ло глубокое недоверие больш и н ства ф ранц узски х  политиков, их 
н еж елан ие и дти  н а  сб л и ж ен и е  с  н едавн и м  врагом . Д в а  п оли ти ка  р асстал и сь  в гневе, а Ш у м ан а  по 
возвращ ен и и  резко к ри ти ковали  за  то , что он  говори л  с  н ем ец ки м  поли ти ком  п о-н ем ецки . П роведя 
неделю  в  разм ы ш лен иях , А денауэр  предлож ил идею , ставш ую  позднее известн ой  как «п лан  Ш ум ана» , 
то есть  концепцию  создания ф ранко-герм анского С ообщ ества  угля и стали . П роект  получил под держ ку 
С Ш А , а  п о л и ти ки  в Л о н д о н е  сочли , что  А м ери к а  п оддерж ал а  сою з, н ап равл ен н ы й  п роти в  торговы х  
и н тересов  В ел и кобри тан и и . С м ягч и ть  эти  сп оры  бы ло  дел о м  н елегки м . И х  удал ось  см ягч и ть  л и ш ь 
настолько, чтоб ы  ан гл и чан е  откры то  н е  соп ротивляли сь  созд ан и ю  о сн о в  европей ского  сообщ ества . 
Ж ан  М он н е  теп ер ь  п ровод и л  б о л ьш е  вр ем ен и  в  сам олетах  и п оездах , ч ем  у  себя  дом а. О н  курси ровал  
м еж ду  П ари ж ем , Б он ном , Б р ю ссел ем  и В аш и нгтоном . 10 ав гу ста  1952 г. М он н е возгл ави л  п ервое из 
европ ей ски х  со о б щ еств , в которое вош л и  ш есть  государств: Ф ран ц и я , И тал и я , Зап адн ая  Г ерм ания, 
Б ельги я , Г олландия и Л ю ксем бург, —  и  н ачал  работать  в Л ю ксем бурге. В аш и н гтон  о ф и ц и альн о  отн о ­
сился  к н ем у  как  к  главе государства . О н п лан и ровал  создать общ ий  р ы н о к  труда, отм ен и ть  там о ж ен ­
ны е п ош лин ы , ввести  п асп орта  сообщ ества  и не позднее 1960 г. —  общ ую  европей скую  валю ту. Н а том  
этапе эти  п лан ы  о стал и сь  в осн о вн о м  грезам и .

С  м ом ен та создани я С ообщ ества  угля  и стали  все ц ели  п лан а М арш алла бы ли, собственно, дости г­
нуты . С  у гр о зо й  завоеван и я  власти  ком м ун и стам и  в каком  бы  то  ни  бы ло  и з государств  Западной  
Е вропы  бы ло  п окон чен о , Е вроп а  н ачала п лати ть  за  ам ери к ан ск и е  то вар ы , и , бо л ее  того , стал  со к р а­
щ аться д и сб ал ан с  то варооб орота , а  эк сп о р т  европей ских  товаров  в С Ш А  возрастал  в л ави н ообразн ом  
тем пе. А нти ам ери кан ски е  н астроен и я  (особ ен н о  во Ф ран ц ии ) отню дь н е  ум ен ьш и л и сь , скорее н аобо ­
рот, но преж ние опасения, не стан ет ли  Е вроп а п олн остью  зависим ой  от С Ш А , развеялись. О т о сущ ест­
влен и я п лан а  М ар ш ал л л а  в вы и гр ы ш е оказали сь  обе  сторон ы : н ет  н и к ак и х  сом н ен и й , что  без п лан а 
М арш алл а  ам ери канской  экон ом и ке грози л  глубокий  спад. (С п ад , вп роч ем , все  равн о  п рои зош ел , но 
продолж ался  ли ш ь  д в а  года.) А м ерике, как  воздух , н уж ны  бы ли  европей ские ры нки , и влож ен ие к ап и ­
тала  в их восстановлени е оказалось лучш ей  из возм ож ны х и нвестиций. За  четы ре года объем  производ­
ства во Ф ран ц и и  возрос  н а  32% , а  в  И тал и и  —  н а  54% . В  Ф Р Г  у ровен ь  п рои звод ства  по заверш ен и и  
плана М арш алла п риблизи лся  к тому, какой бы л во всей  Германии д о  начала войны . К ак  п и ш ет и сторик 
Ричард Д ж . Б арнет: «И сти н ное зн ачен и е п лана М арш алла, изм енивш его  обли к  Е вроп ы , зависело  н е  от 
того , каки м и  п об уж д ен и ям и  бы ли  дви ж и м ы  ам ери кан ц ы  —  ал ьтруи сти чески м и  и ли  эгои сти ч ески м и  
(н а  сам ом  дел е  и тем и  и други м и ), н о  от  ф акта, что сп особ н ость  сам ого  богатого  в м и ре государства 
вы ж ить тр еб о в ал а  м асси рован н ой  п ер еб р о ск и  средств» .

В Я п он и и  С о ед и н ен н ы м  Ш татам  д ей ств о вать  бы ло гораздо  легче: там  о н и  бы ли  еди н ствен ной  
оккуп ац и он н ой  си лой  и  м огли свободн о  ди ктовать  услови я . Н овая  яп он ская  консти туци я  бы л а  прям о 
н апи сан а ам ери к ан ск и м и  ю ри стам и  и п ер евед ен а н а  яп он ск и й . П ервы е экон ом и ческ и е  реф орм ы , 
вклю чая сельскохозяйственную , проводились п од диктовку ам ериканского оккупанта. Ф и лософ ию  эко­
ном ического развити я  без военного  п ревосходства н ем ец ки е и  яп он ски е поли ти ки  подхватили  и стали  
сам остоятельно  п роводить в ж изн ь гораздо позже. Германия начала бы ть ведущ ей  политической  силой 
в Е вропейском  эконом ическом  сообщ естве , когда бы ла введена общ ая сельскохозяйственная политика, 
гиган тски е затраты  н а которую  в п ервы е годы  легли  брем енем  п реж д е  всего  н а  ФРГ.

В дан н о й  статье  я п и ш у  главн ы м  образом  о п роблем е п реодолен и я  п ереж и тков  колониального  
п рош лого— как  у  населени я тех  стран, которые бы ли колониям и, так  и в  тех  странах, которы е отвы каю т 
от своих  и м п ерски х  ум он астроени й . Н е только прим ер англичан  неопроверж и м о доказы вает, что путь 
к  освобож ден и ю  от  и м п ерской  психологии  весьм а труден . И м п ерское п р о ш л о е  (ч асто  даж е весьм а 
отдален ное) си льн о  об р ем ен я ет  п роц есс  развити я  м н оги х  стран . В оп рос зак л ю ч ается  в то м , как  из 
этого  вы й ти , как п р и м и р и ться  с  тем , что  это  уж е н е  колонии, не « зон ы  и н тер есо в »  и что важ ен  не 
вели кодерж авн ы й  статус , а  ум ен и е  создавать зоны  свободн ой  торговл и  и ускорять  экон ом и ческое 
развитие. В  п остколон и альн ом  м и ре своего  рода статус великой  держ авы  п олуч ает  тот, кто  становится 
и н и ц и атором  и  ц ен тр о м  созд ан и я  ди н ам и чн ого  ры нка. А  следы  и м п ери и  м огут  оказаться  вязки м и  и 
затянуть в  топь.
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Е С Т Ь  У  Н А С  Д Р У ЗЬ Я

Марек Островский
LADY RYDER OF WARSAW

К огда королева Е л и завета  II 
объ яви ла, что в зн ак  п ризн ан ия  
заслуг удостаивает ее дворянско­
го ти тул а ,— даю щ его  право при­
соеди н ить к ф ам и ли и  н азван и е 
города, —  и зу м л ен н ая  П алата  
Л ордов британского п арлам ента 
усл ы ш ал а , что  б ар о н есса  С ы о  
Райдер, она ж е М аргарет С ью зен  
Ч еш ир (по м уж у), хочет  связать  
свою  ф ам и ли ю  с В арш авой. L a ­
dy R yder o f  W arsaw.

Год назад , в Д ен ь  п ом и н ове­
ния усоп ш и х , в возрасте  77 л ет  
скончалась  С ы о  Рай дер  —  м а­
ленькая ж енщ ина, вечно с каким- 
нибудь п о л и эти л ен о в ы м  п аке­
том  в руке, ск ром н о  одетая , н а­
столько неприметная, что прини­
м авш ий ее когда-то в В арш аве 
кардинал  обрати л ся  с п ри ветст­
венн ы м и  словам и  к ее  секретарш е. М н е зап о м ­
нился ее н асквозь  п рон и зы ваю щ и й  взгляд. В ер о ­
ятно, так  он а см отрела на л ю дей , у  которы х брала 
п ож ертвован и я  н а  со д ер ж ан и е  свои х  д ом ов  для  
бол ьн ы х  и н есчастн ы х . О н а  созд ала  сотн и  таких  
дом ов  в пятидесяти  стран ах  м ира, сам а развозила 
на грузовы х м аш инах  д ар ы , п ри вл екл а к работе в 
прию тах и благотворительны х м агазинах 24 ты ся­
чи добровольц ев.

_________________________________ Ш есто е  ч у в с т в о
Е сл и  бы  н е в о й н а , С ью  Р ай д ер  о с т а л а с ь  бы  

н а  св о ей  р о д н о й  ф е р м е  в гр а ф с тв е  Й о р к ш и р . В 
1939 г., сол гав , что  о н а  со в ер ш ен н о л етн яя  (а  б ы ­
л о  ей н а  сам о м  д е л е  16 л е т ) , С ью  в сту п и л а  в р я ­
д ы  «Ф ан ок»  —  так  п оляки  в А нглии стал и  потом 
н азы в ать  м о л о д ы х  ж ен щ и н  из FA N Y  (F irs t A id  
N u rs in g  Y eo m an ry  —  К о р п у с  м е д с е с т е р  скорой  
п ом ощ и ). В ско р е  ее  п р и н ял и  в т а й н у ю  военн ую  
о р га н и за ц и ю , к о то р ая , по за м ы с л у  сам о го  Ч е р ­
ч и л л я , д о л ж н а  б ы л а  р азж и гать  очаги  со п р о т и в ­
л ен и я  в о к к у п и р о ван н о й  Е вроп е . Э то  бы ло  п р о ­

с л а в и в ш е е с я  в п о с л е д с т в и и  
У п р а в л е н и е  с п е ц и а л ь н ы м и  
о п е р а ц и я м и ; С ы о  в н ач ал е  
н ед о л го  п р о сл у ж и л а  в ч еш ­
ском  о тд ел е , а  затем , до  кон ­
ц а в о й н ы , —  в польском .

В двух  своих автоб и огра­
ф и ч ески х  книгах  С ы о  Райдер 
п ризн аётся , что  всю  ее ж изнь 
о п р ед ел и л а  та  н ео б ы кн о вен ­
ная с л у ж б а , б л аго д ар я  кото­
р о й  о н а  с о п р и к о с н у л а с ь  с 
тр а г и ч е с к о й  и сто р и ей  гр у п ­
пы «ти хо-тем н ы х»  (так  н азы ­
вали  с о л д ат  п ольск и х  воору­
ж ен н ы х  сил на Зап аде, забра­
с ы в а е м ы х  н а  п а р аш ю тах  в 
ты л  к н еприятелю  для  вы пол­
н ени я сп ец и ал ьн ы х  задани й . 
—  Ред.) —  о ф и ц ер о в , п р и ­
б ы вш и х  в А н гл и ю  из за х в а ­

ч ен н ы х  Г и тл ер о м  стр ан . В ступ и в  д о б р о в о л ь ц а ­
м и  в  д и в е р с и о н н ы е  гр у п п ы , он и  п о сл е  с п е ц и ­
ал ьн ой  п одготовки  возвращ али сь к себе, на свою  
о к к у п и р о в а н н у ю  родину.

С ью  Р ай д ер , св язан н ая  п рисягой  с  этой  кон­
с п и р а ти в н о й  о р г а н и за ц и е й , о тп р ав л я л а  п ар а ­
ш ю ти сто в  с т а й н о г о  а э р о д р о м а  в Т ем п сф о р д е , 
из б е зо п а с н о й  сел ьск о й  А н гл и и , в с ам у ю  гущ у 
борьб ы ; все п о н и м ал и , к аки е  оп асн о сти , вплоть 
д о  ги б ел и  (у  к а ж д о го  с со б о й  б ы л  яд  —  н а сл у ­
ч ай , есл и  ч е л о в е к  п р е д п о л а га л , что  н е  в ы д е р ­
ж и т  п ы ток), п о д ж и д аю т  их н а  роди н е . «Н ам , д е ­
в у ш кам , о н и  о тк р ы в ал и  д у ш у , а м ы  ст а р а л и с ь  
в н ести  в их ж и зн ь  хоть  какой -то  эл ем ен т  у сто й ­
ч и в о сти » . З а  в р ем я  с л у ж б ы , в сп о м и н ал а  Р ай ­
д е р , ч е р е з  б а зы  п р о ш л о  окол о  тр ех со т  B o d s  (от  
so m e b o d y  —  н е и зв е с т н о  кто ; т а к  Р ай д ер  н азы ­
в ала  « т и х о -т е м н ы х » , в ы н у ж д е н н ы х  ск р ы в ать  
св о и  н асто ящ и е  и м ен а ), а  э то  о зн ач ал о  т р и ста  
п р о щ ан и й . Т а к и м  сп о со б о м  в П о л ьш у  п ер еб р о ­
си ли  316  солдат, тр еть  которы х п оги бла.
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С ы о Р ай дер  п ы тал ась  объ ясни ть , п очем у  н а­
всегда зап ом н и л а эту  свою  службу. «Говорили, 
что я роди лась с особы м  и н сти н ктом , как  бы  с 
ш естым чувством: я очень остро ош ущ аю  настрое­
ние человека. П оэтом у  м н е особен н о  бросали сь 
в глаза редкостная 
впечатлительность 
и д у ш е в н о е  с п о ­
к о й с т в и е  « т и х о ­
т е м н ы х » » . Е сть , 
однако, в е с  воспо­
м инаниях некото­
р ая  н е я с н о с т ь .
А втор сопоставля­
ет атм осф еру  кон­
сп и р а т и в н о й  р а ­
боты  со  своей  п о ­
с л е д у ю щ е й  д е я ­
т е л ь н о с т ь ю  н а 
благо тех, кого п остигла беда или болезн ь: «О бе 
ситуации словно  бы ли в чем -то тож дественны ». В 
чем  —  если  не сч и тать  расставани й  и см ерти ?

_______________________________ Д ом  д л я  з а б ы т ы х
П роблем а п ам яти , п охож е, стала ее  н авязчи ­

вой идеей. П ервы й  бл аготвори тел ьн ы й  ф он д  н а­
зы вался «Забы ты е сою зни ки»  («Forgotten  A llics»). 
Л ю бопы тно, что им енно С ы о  взволновал тот  факт, 
что  Зап адн ая  Герм ания не вы п лачи вала ком пен­
сац ий  п острадавш и м  из стран  В осточн ой  Е вро­
пы, с которы м и он а не поддерж и вала ди п л ом ати ­
ческих отнош ений. В 1956 п, располагая всего лиш ь 
ты сячей  ф ун тов  сбереж ен и й  и м аленьким  ав то ­
мобилем, С ы о  Райдер откры ла свой первы й «дом » 
в А нглии для  этих  сам ы х «забы ты х», больны х или 
ран ены х, в осн о вн о м  поляков.

А  ещ е ран ьш е, сразу  п осле войны , начиная с 
1945 г ,  сп ерва в рам ках К расного  К реста, а затем, 
когда К расны й  К р ест  отказал ся  от  сотрудн и чест­
ва, оп и раясь  н а  со б ств ен н ы е силы , м олодая  ан г­
ли ч ан ка п ом огала други м  попавш им  в бед у  поля­
кам. М ож но сказать , она ш ла против течен и я, ибо 
то бы ли п оляки , арестован н ы е в  оккупированной  
Герм ании за краж у, контрабанду , н елегал ьн ую  
торговлю , а так ж е за  акты  возм ездия по отн ош е­
нию  к нем цам . С ью  счи тал а , что  вы н осим ы е им 
п риговоры  слиш ком , н есои зм ери м о  с виной, су ­
ровы , что  судьи не п р и н и м аю т во вн и м ан и е об ­
стоятельств , п ри  которы х  соверш ен ы  п реступ л е­
ния. О на пы талась добиться  освобож дения заклю ­

чен н ы х или см ягчения наказания либо  п росто бе­
седовала с ним и, стараясь поддерж ать их дух. Ведь 
они бы ли одиноки и забыты . С охранилось несколь­
ко тр аги ч ески х  писем : м олоды е м уж чи н ы , уж е 
см и ри вш и еся  со  своей  участью  (см ертн ы й  п р и ­

говор  за  уби й ство  
эсэсовца), благода­
рят  С ью  за  то , что 
она не оставляла их 
в тю р ьм е своей  за ­
ботой.

Д ом  С ы о  Р ай ­
д е р  в К эв ен д и ш е  
(б о л ь ш у ю  ч а с т ь  
которого всегда за­
ним али  где-то по­
д о б р а н н ы е  б о л ь ­
ны е или инвалиды ) 
стал  образц ом  для 

други х  дом ов  (до 1965 г. С ы о  Райдер  осн овала их 
30 —  в Англии, П ольш е, Ю гославии, Греции и Гер­
мании) —  очень похож их, обы чны х ж илы х дом ов, 
где ж ильц ов  не обязы вал никакой распорядок. По 
п одсчетам  С ы о  Р ай дер , он а п роделы вала, чащ е 
всего  н а  грузови ке, по 6 0 -80  ты с. ки лом етров  в 
год, развозя  л ек ар ства  и п родовольстви е, у ч р еж ­
дая  н овы е дом а, н авещ ая своих B ods (в п о сл ед ст­
вии она стала так  н азы вать  м н огих своих паци ен ­
тов  и сотрудников).

«Ж ен щ и н а-ан гел»— так  говорят о ней сам ы е 
стары е оби тательни ц ы  дом а в К онстан тин е, п ер ­
вого из 30 осн ован ны х в П ольш е дом ов. С ью  Рай ­
дер  п ом н и л а все их болезн и , п ерен есен н ы е о п е­
рации  и сем ей н ое п олож ен ие. «П ан и  Р ай дер  до 
сих п ор  с нам и , он а с н ам и  все врем я, —  говори т 
пани  Л ю ц ин а, одн а из ее подоп ечн ы х, ж ивущ их в 
дом е  с сам ого  начала. —  К огда возни кла пробле­
ма с  наш им  пребы ванием  тут, ночью  она м н е при­
сн илась. В коридоре обн яла  м ен я и ск азал а , что 
все будет хорош о».

__________________ З а  п р е д е л а м и  ч а с т н о г о  м и р а
В обеи х автоб и ограф и ях  («Завтра  п р и н ад л е­

ж и т  им», В арш ава, 1978, и «Д и тя  м оей  лю б ви » , 
Л ондон, 1986) С ью  Райдер не уделяет никакого вни­
мания своей  ли ч н ой  ж изн и , будто таковой  у  нее 
вообщ е н е  бы ло. О на словн о  оп равд ы вается  п е­
р е д  ч и тател ям и  за  св о й  б р ак  (за к л ю ч ен н ы й  в 
1959 г.) с  герои ч ески м  летчи ком , некогда сам ы м  
м олоды м  полковником  бри тан ски х  В В С  Л еонар-

Н о в а я  П о л ь ш а  N el/2 002 29



д о м  Ч еш и ром . К ак  и она, Ч еш и р  бы л прирож ден ­
ны м  общ ествен ни ком . О б а  бы ли  очень рел и ги оз­
ны. О н  возглавлял  другой  ф он д  («Д ом а Ч еш и ра») 
—  д л я  калек , в т о м  ч и сл е  д етей -к ал ек . Б лагодаря  
своей  р аб оте  они  и п ознаком и ли сь: С ью  Райдер  
захотелось увидеть ф онд  полковника. Какое-то вре­
мя они  вм есте  п роработали  в И ндии . Ж или  всегда 
чрезвы чай н о  скром н о: в  о гром н ом  д о м е  зан и м а­
ли  ф актически  одн у  ком н ату— во всех остальны х 
оби тал и  чуж ие лю д и , которы м  они  п ом огали . У 
Ч еш и ров  бы ло  д в о е  д етей : дочь, ставш ая  врачом , 
и сы н , которы й  раб о тал  в  ф онде.

К орреспон ден тка лондон ской  газеты  «Гарди­
ан» в  свои х  в осп ом и н ан и ях  сообщ ает, что  во сем ­
надцати  л ет  С ью  Рай дер  в ы ш л а зам уж  за м олодо­
го оф ицера военно-м орского ф лота, который спус­
тя  несколько  н едель п оги б . О днако  ни  в одной  из 
двух  своих автобиограф ий  «Л еди  из В арш авы » н е  
уп ом и н ает  о  тр аги ч ески  оборвавш ем ся  п ервом  
зам уж естве. С м ерть , вп роч ем , часто  п ри сутству ­
ет  н а  стран иц ах  этих  книг, н о  автор никогда н е  ж а­
луется. Как подчеркивает С ью  Райдер, война и стра­
дания научили ее тому, что  ж изн ь требует  «сочув­
стви я  к  други м  и о гран и чен и й  д л я  себя  и обе  эти  
вещ и тесно  связаны ». Ч то касается сочувствия, тут 
никакие доказательства не нуж ны , а  вот н асчет са­
м оогран и ч ен и я  хочется  расск азать  ан екд оти ч е­
скую  историю . Н есколько л ет  назад  сын С ью  прие­
хал н а  грузови к е  с д арам и  в В арш аву. С тояли  хо­
лода, а  н а  н ем  бы ли  только  д р ан ы е брю ки  и сви ­
тер . О дн а из р аб о таю щ и х  в м агази н е ф он д а ж ен ­
щ ин  вы дала ем у брю ки  и куртку. Ч ерез несколько 
дн ей  м олодой  чел овек  вернул  одеж ду, сказав , что 
взял ее взайм ы  и дол ж ен  отдать, иначе м ам а будет 
недовольна.

С ью  Райдер, не дававш ая себе никаких п обла­
ж ек, тр еб о в ал а  того  ж е и о т  други х . О н а  н е  ум ела 
п р и н и м ать  зн аки  б л агод арн ости  —  ей не нуж ны  
бы ли  н и  б л аго д ар ств ен н ы е слова, ни  цветы . О на 
нервничала, если  кто-то  пы тался  вручить ей пода­
рок , —  счи тала, что  это  п у стая  трата  денег, кото­
ры е м ож но б ы л о  бы  предн азн ачи ть на какую -н и ­
будь благородную  цель. В сегда н оси л а  с собой  ко­
ф е, чай  и сахар . Н е ж елая  никого утруж д ать, во 
врем я встреч  —  будь то  встреча  с  чин овн и кам и  
и ли  с  п рези д ен том  —  н еи зм ен н о  п роси л а  только 
стакан  воды  и сам а готови л а  себе  напиток.

_______________________ С и м в о л ы  н е  у с т а р е в а ю т
И з ав то б и о гр аф и й  С ью  Р ай дер  видно , что  

П ольш а —  ее роди н а  по вы бору. «Я  чувствую , 
что  ей прин адлеж у» , —  п и ш ет  она. Б ол ьш е всего 
м еста  она п освяти л а  м уж ествен н ы м  «ти хо -тем ­
н ы м », кош м арам  оккуп ац и и  в П ольш е, п р есту п ­
л ен и ям  п ротив  п оляков, трагеди и  В арш авского  
восстани я (характерн о , что  в п рилож ени и  гово ­
ри тся  о пом ощ и, которую  тогда отправляли  в  В ар­
ш аву с  авиабазы  в  И тали и  и ценой  которой  зачас­
тую  бы вала ж изнь сбиты х летчиков), восстановле­
н ию  разруш ен н ой  стран ы  и наконец  —  военном у 
п олож ен ию . С ью  Р ай дер  с дочкой  отп рави л и сь  в 
П ольш у на грузови ке с дарам и  д л я  больн иц  уж е в 
кан ун  1982 г. (воен н ое п олож ен ие бы ло  объявле­
но 13 декабря  1981-го. Ред.). Н а грани ц е с ГДР н е­
м ец кий  там о ж ен н и к  расп аковы вал  и см отрел  на 
р ен тген е  ор то п ед и ч еск о е  оборуд ован и е, потом 
приказал  перевести  на нем ецкий  язы к обнаруж ен­
ный в м олитвеннике сон ет  лорда  У эйвелла, напи­
санны й в 1943 году.

В о сп о м и н ан и я  С ы о  п о л н ы  с е н т и м е н т а л ь ­
н ы х  и в о зв ы ш е н н ы х  и зр еч ен и й  о л ю д ях , кото­
р ы е  н е  у стаю т  в е р и т ь , что  д о б е р у т с я  д о  и сто ч ­
н и к а  св ета  в к о н ц е  т у н н е л я , ск о л ь  бы  д л и н н ы м  
т о т  ни  б ы л ; п р и в о д и т  о н а  и ц и тату  из Д ж о н а  
Д о н н а  о то м , что  « н и  о д и н  ч е л о в е к  н е  о стр о в , 
но к аж д ы й  —  ч а с ть  м атер и к а , ч ас ть  ц ел о го » . 
О д н ак о  с и м в о л о м  и л о го ти п о м  с в о е го  ф о н д а  
С ью  Р ай д ер  и зб р ал а  в ето ч к у  р о зм ар и н а  с  ц и та ­
то й  из Ш ек сп и р а . О ф ел и я , н езад о л го  д о  см ерти  
п о те р я в ш а я  р ассу д о к , в р у ч а е т  р о зм ар и н  Г ам ­
лету. А  С ью  Р ай д ер  п ер ед  см ер тью  р ассо р и л ась  
с ф о н д о м , к о то р ы й  с а м а  о с н о в а л а ; о н а  в о зр а ­
ж ал а  п р о ти в  п е р е е зд а  н о в о го  п р ав л ен и я  из ее 
д о м а  в оф и с  в  Л о н д о н е , а  т а к ж е  п р о ти в  п р и в л е ­
ч ен и я  к р аб о те  п л атн ы х  сотруд н и ков  (а не то л ь ­
ко о б щ е с тв е н н и к о в , к ак  это  б ы л о  н а  п р о тяж е­
н ии  в сей  ее ж и зн и ). Е е  т а к ж е  б о л ь н о  за д е л о  р е ­
ш ен ие п равлен и я  и зм ен и ть  логоти п : ш експ и ров­
ск и й  р о зм а р и н  б ы л  с о ч те н  у с т а р е в ш и м  с и м в о ­
л о м . А  в ед ь  э т о й  ц и тато й  —  о б р ащ ен н ы м и  к 
Г ам л ету  сл о в ам и  О ф ел и и  —  С ы о  Р ай д ер  за к а н ­
ч и в а е т  о б е  св о и  к н и ги : « В о т  р о зм ар и н , это  для  
п ам ятл и во сти : в о зьм и те , д р у ж о к , и п ом н и те» .

POLITYKA
30



«ЛЕВИАФ АН» Н Е Б Ы Л  Х И Щ Н И К О М
С Петром Вежбицким, редактором «Газеты польской», рассказывающим про 

своего деда, одного из крупнейших хозяйственников в истории Польши, 
беседует Влодзимеж Калицкий

В сталинской Польше Анджей Вежбицкий был дежурным злодеем коммунистической 
пропаганды. Собственно, он и был квинтэссенцией капиталиста: мало того, что до вой­
ны нажил состояние в промышленности, так еще и основал Центральный союз поль­
ской промышленности, горного дела, торговли и финансов и оставался его председате­
лем до последних дней Второй Речи Посполитой.
После войны в официальных выступлениях, печати, школьных учебниках истории его 
изображали кровопийцей, вместе с князем Радзивиллом распродающим Польшу ино­
странному капиталу. Премьер-министр Ю зеф Циранкевич в одном из своих выступле­
ний обвинил его в том, что, сбежав за границу, Анджей Вежбицкий плетет заговоры  
против Народной Польши в эмигрантском правительстве в Лондоне. Премьер лгал —  
со времен войны Вежбицкий жил и работал на родине.
Издательской сенсацией 1958 г. стала публикация в издательстве ПИВ [польском Гос­
издате] воспоминаний Анджея Вежбицкого.

—  Д ед  рассказал  м не, что п осле  публикации статьи  в  «Ты годнике повш ехном » редактор «Тыгодни- 
ка» отец  П и воварч и к  зд орово  отругал  К иселя  [С теф ана К иселевского] за  то , что  он  так  теп ло  п и ш ет о 
ком-то столь ом ер зи тел ьн о  богатом . К исель ту т  ж е  рассказал  это  деду, которы й п оп роси л  его передать 
отц у  П и воварч и к у  сл едую щ ее: « В аш а м еч та  сбы лась. Я  беден».

— Д л я  п о сл ед н его  п окол ен и я  п ет ер б ур гск и х  п ром ы ш лен н и ков А н дж ей  В еж б и ц ки й  бы л м у ­
ж ем  прови ден и я. П о  кр а й н ей  м е р е  для  т р ех  п околен и й  п ол ьски х  соц и ал и ст ов и ком м ун и ст ов он  
бы л исчадьем  ада. Д л я  от ц а  П и во ва р ч и к а  —  ом ерзи т ельн ы м  богачом . А  для вас?

—  Н еобы к н овен н ы м  человеком , ок азавш и м  на м ою  ж и зн ь  огром н ое влияние.
О н восп и ты вал  м ен я  в п рекл он ен и и  п еред  Т олсты м , Т урген евы м , Ч еховы м , Г оголем , Л есковы м . 

В осхищ ение великой  русской  л итературой  о стал ось  во м не навсегда.
Б лагодаря этом у  м еня не коснули сь разн ы е л и тературн ы е моды : ни  оттепельн ая  в 56-м  году, ни 

авангардистская  и никакая д р у гая , ведь в п роизведен и ях  Гоголя, Т олстого, Ч ехова —  ц елы й  мир.
—  А н дж ей  В еж б и ц ки й  зн ал  как  свои  пят ь п альц ев п равовую  и н алоговую  си ст ем у царской  

Р оссии  и м еж воен н ой  П ольш и, бы л зн ат оком  пром ы ш лен н ост и, т алант ливы м  ин ж ен ером , п ла­
м ен н ы м  эн т узи аст ом -аграрн и ком . О т куда  т акая  м н огогран н ост ь?

—  Благодаря труду. О н п рин адлеж ал к поколению  поляков, для  которых работа, лю бая работа, бы ла 
святостью .

О тец  д ед а  А ндж ея, а  м ой  п радед , тож е А н д ж ей  В еж биц кий , бы л  в 70-х  годах X IX  века врачом  в 
В оронеж ской  губерн ии . Ч асто  он  по несколько н едель объезж ал  свой  уезд . П рад ед  бы л  врачом  по 
п ризван ию , очен ь м н о ги х  знаком ы х и бедны х п аци ен тов  п рин и м ал  бесп латно . У м ер он  от  ти ф а, зар а ­
зи вш ись во врем я эп и д ем и и . П рабабуш ка вернулась в В арш аву  и содерж ал а  сем ью  трудом  свои х  рук, 
рукоделием  и  п ап и росам и  дом аш н его  производства д л я  знаком ы х. Э то бы ла тяж елая работа, от  зари  до 
зари . Ч увству  о тветствен н ости  и лю б ви  к тяж елой  работе д ед  научился от  своих родителей.

О н н е  бы л  вундерки н дом . В варш авской  гим нази и  у  него бы ло  н ем ал о  трудн остей  с учебой . В 
четвертом  к л ассе  д и рек тор  ш колы , н есм отря  на то , что д е д  сдал  экзам ен ы , предлож ил о став и ть  его  на 
второй год, чтобы  то т  отдохнул, ф и зи ч ески  и ум ственн о  окреп. Только тогда он стал  вы деляться  среди 
одноклассников.
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В ш естом  к л ассе  д ед  начал  давать  частн ы е урок и , по несколько  в ден ь . О н бы л очен ь хорош им  
реп ети тором , д ав ал  уроки  д о  д ев яти  вечера и только  потом  возвращ ался  д о м о й  и начинал  готовить 
д ом аш н и е задани я. То, что  о н  зараб аты вал , бы ло  важ н ой  частью  сем ей н ого  бю дж ета.

Э тим и  у р о к ам и  он  об есп еч и л  себе  и учеб у  в П етербурге.
—  А  н е  бы л л и  от ъ езд  п ольского  ги м н ази ст а н а  у ч е б у  в ст о л и ц у  им перии  изм ен ой  п ат риот и­

ческим  п р а ви л а м  х о р о ш его  т он а?
—  Н а исходе X IX  в е к а — нисколько. Д ед  хотел стать инж енером . В В арш аве н е  бы ло  п олитехниче­

ского и нсти тута , п оэтом у  он  и отп рави лся  в П етербург п оступать  в Т ехн ол оги ч ески й  институт. Э то то 
ж е сам ое, что  сегодн я  заяви ть , что  в В арш авском  политехническом  и н сти туте  н ет  и нтересую щ его  нас 
ф акультета, и п оехать  учи ться  в  П ознан ь  или В роцлав.

—  Н еуж ели  чет верт ь века  сп уст я п осле  восст ан ия 1863 года  н е  ост алось н и ч его  от  пат рио­
т и ч еск ого  б ой к от а  за х ва т ч и к а , от  ок о п о в у  ворот  каж д ого  п ол ьск ого  дом а?

—  Д е д  воспи ты вался  в патриоти ческом  духе. В своих воспом и н ани ях  он  описы вает, как вм есте  со 
старш ей сестрой  он и  читали  и  обсуж дали  произведения трех  великих национальны х поэтов, как с друзь­
ям и п о  ш коле р асск азы вал и  д р у г  д р у гу  об и стори и  П ольш и, о  борьбе за  н езави си м ость . А  ш кольны е 
друзья  бы ли  не кто п оп ал о , взять  хотя бы  В л ад и сл ав а  К орн и лови ча, п оздн ее —  осн овател я  «Л ясек» 
[католический  п ри ю т д л я  слеп ы х], и ли  А лексан дра Зельверови ча, гени ального  актера, уж е в гим назии  
обращ авш его  вн и м ан и е  св о и м  сц ен и ч еск и м  дарован ием .

В 4 -й  ги м н ази и , где у ч и л ся  д ед , р уси ф и кац и я  бы л а  не особен н о  ощ ути м ой , но весь  курс польской  
л и тературы  по хрестом ати и  В еж бовского  долж ен  бы л вести сь  только  п о-русски , а и стории  П ольш и 
обучали  в со в ер ш ен н о  и скаж ен ном  вариан те, п о  сн и ск авш ем у  ду р н у ю  сл аву  уч еб н и к у  И ловайского. 
Грамматику, л и тературу  и отечествен н ую  и сторию  гим нази сты  учи ли  вне ш колы , н а  подпольны х кур­
сах.

Р уси ф и каторское дав л ен и е , п о всем естн о е  в  Ц арстве  П ольском , в сам ой  России  исчезало .
В П етербурге тогда  сущ ествовала очень м ногочисленная, сп лочен ная  польская колония. П ром ы ш ­

л енн и ки , ф ин ан систы , ари стократы , врачи  составляли  п рекрасн о  органи зованн ы й , обособленн ы й , д о ­
вольн о  закры ты й  д л я  р усск и х  круг. О  руси ф и кац и и  н е  м огло бы ть и речи . М н оги е  из п етербургских 
поляков встречались в п ервую  очередь в польском  кругу, п рислугу  вы п исы вали  из Ц арства  П ольского, 
туда ж е отправляли  детей  н а  каникулы , репетиторам и  наним али  польских студентов. М ногие из там ош ­
н их п ольск и х  пром ы ш лен н иков  вкл ад ы вали  часть  н аж и ты х  н а  Н еве состоян и й  в п ром ы ш лен н ость  на 
польских зем лях . Н ередко  он и  учреж дал и  т ам  благотворительны е общ ества. Х орош о и звестн ы й  в про­
м ы ш ленн ы х кругах  П етербурга  и всей  России  влиятельны й пром ы ш лен н ик  С тани слав  Глезмер, родом 
из-под К ельце, осн овал  в  Ц арстве  П ольском  «О бщ ество  сиротски х  гнезд», которое находило для  си рот 
п ри ем н ы е сем ьи  и ф и н ан си ровал о  их содерж ан и е  и  обучен ие. В  П етерб урге  и здавался  влиятельны й 
п ольски й  еж ен ед ельн и к  «К р ай »  [«С тран а»], и м евш и й  н ем ал о е  вли ян и е  н а  польское о б щ ествен н ое 
м нение. П ольская колония в П етербурге всегда следи ла за  тем , что п роисходит н а  родине, и никогда не 
п оры вал а  с  ней эм оц и он ал ьн ы х  связей .

—  Так чт о ж е вл ек л о  п оля ков в П ет ербург?
—  То ж е , что  влекло  в Р осси ю  В окульского в ром ан е П руса, —  возм ож н ость  сделать  карьеру. В 

начале X X  века  ц арская  Р осси я  бы л а  огром н ой  стран ой  огром н ы х возм ож ностей . О н а стрем и тельно  
м од ерн и зи ровал ась , ее  п ром ы ш лен н ость  разви вал ась  н ебы вал ы м и  тем п ам и . Ч тобы  н аж и ть  состоя­
ние, н е  н уж н о  бы л о  б ол ьш и х  к ап и тал ов  —  д остаточ н о  б ы л о  б ы ть  п ред п ри и м ч и вы м , сп особн ы м  и 
работящ и м . Н аи л уч ш и м  то м у  п ри м ером  бы л м ой дед .

В скоре п о  окончании  учебы  он  получил  м есто  протоколиста в общ естве пром ы ш ленников в П етер­
бурге. И  д е д  восп ол ьзовал ся  эти м  ш ансом .. В скоре о н  бы л н азначен  сек ретарем  общ ества , а в 1908 г. 
д об и л ся  и славы , и уваж ен ия р усск и х  пром ы ш лен н иков  за  глубокую  кри ти к у  н алоговой  реф орм ы , 
подготовленной  царским  м и н истерством  ф инансов. С  тех  п ор  30-летний  А ндж ей  В еж биц кий  как пред­
стави тел ь  русской  п ром ы ш лен н ости  п ри н и м ал  участи е  в разраб отке  и м п ерской  н алоговой  реф орм ы , 
вступ ая  в  д и ск у сси и  и п олем и к у  с  ц арски м и  м и н истрам и . О н  усп еш н о  отстаи вал  и н тересы  ф абри кан ­
тов  и вскоре стал  важ н ой  ф игурой  в росси й ски х  экон ом и чески х  кругах.
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—  Н е и сп ы т ы вал  л и  он  сом н ен и й , ук р еп л я я  эк он ом и ческую  м ощ ь гл а вн о й  из т р ех  держ ав  —  

уч а ст н и ц  р а зд е л а  П ол ьш и ?
—  Н икаких. Д е д  зн ал , что  р о сси й ск ая  п ром ы ш лен н ость  будет п рекрасн о  разви ваться  как с  его 

пом ощ ью , так  и без он ой . Д ей ствуя  ж е в и нтересах  экон ом и чески х  кругов  и м п ерии , он  укреплял  и 
экономику Ц арства  П ольского. Д об ивш и сь отм ены  одного из н есправедли вы х налогов , устан овлен ны х 
м и н истерством  ф и н ан сов , он  сп ас от б ан кротства  несколько  десятков  ф ирм  в Ц арстве П ольском .

Д е д  бы л реал и стом , п рагм ати ком , человеком  д ел а , а  н е  идеологом  и ли  заговорщ иком . К огда он 
учился в П етербурге , там  сущ ествовал и  д в е  м ол од еж н ы е органи зац ии  —  со ц и ал и сти ч еская  и  н ац и о­
н альн ая . О н  вы брал  н ац и он альн ую  —  «Зет» , но по просьбе своих соц и ал и сти ч еск и х  соп ерн и ков  х р а ­
нил у  себя их н елегал ьн ую  библиотеку!

П осле м айского  п ереворота  1926 г. дед , хотя и бы л п оли ти чески  связан  с  Н ародн о-н аци ональн ы м  
сою зом  и входил во ф р акц и ю  этой  партии , начал  сотрудничать с п р ем ьер -м и ­
нистром  Б артелем . Н езад о л го  до  н овы х  вы боров  то т  ем у п озвон и л  и п р и ­
гласил побеседовать  в  св о й  кабинет. Т ам  его уж е дож и дался  
полковник С лавек , п равая  рука П илсудского, которы й по­
требовал от  д ед а  перейти  из п артий ного  сп и ска  н аци он а­
листов  в сп исок  п роп рави тел ьствен н ого  Б есп арти й ного  
блока сотрудничества с п равительством . В противном  слу­
чае он угрож ал  п рекращ ени ем  сотрудничества прави тельст­
ва с  «Л еви аф ан ом » . Д е д  ту т  ж е  реш и л , что  вообщ е не будет 
выдвигать свою  кандидатуру в С ейм . Будучи прагматиком, 
он п редп очи тал  со х р ан и ть  возм ож н ость  раб о тать  на 
п ром ы ш лен н ость, н еж ел и  вы ступ ать  как  д еп у тат  от  
оппозиции. Н асколько м н е известію , он  как-то ула­
дил это с руководством  п арлам ентской  ф ракц и и  
ННС.

Т аким  дед  оставался  д о  конца. Когда в 1957 г. вы ш ел первы й 
том  его восп ом и н ан и й , он  отп рави л  экзем п ляр  книги  п рим асу  
Гомулке —  не потому, что  то т  бы л п ервы м  сек ретарем  Ц К  П О РП , а  потому, что  д е д  тогда счи тал  его 
достой н ы м  п о ли ти чески м  и экон ом и чески м  реф орм атором . О б этом  и сказан о  в его надписи  Гомулке 
на книге « В осп ом и н ан и я  и докум ен ты » . К огда речь ш ла о польской  эконом ике, п оли ти чески е взгляды  
не им ели  д л я  А н д ж ея  В еж биц кого  реш аю щ его  значения. П о это м у  и я, когда вы ш ли  подготовленны е 
мной его воспом и н ани я, п ервом у  отн ес  кни гу  Л еш еку  Бальцеровичу, естествен н о , н е  как политику, но 
как вы даю щ ем уся  д ея тел ю  в области  экон ом и ки  —  с ан алоги чн ой  надп исью . Уверен, что  есл и  б ы  дед  
бы л ж и в , он п оступ и л  б ы  так  ж е.

—  К ак  п олучи лось , чт о через 4 5  л ет  п осле восст ания 1863 г. р у с с к и е  п ром ы ш лен н и ки  довери ­
л и  свои н ал оговы е и н т ересы  т ри дц ат и лет н ем у поля ку?  А вы сш и е орган ы  царской  власт и т акой  
вы бор одобри ли  и вели  с  А н д ж еем  В еж би ц ки м  п ереговоры ?

—  Р усско -п ол ьски е о тн ош ен и я  в п оследн и е годы  царской  Р осси и  м ы  п ри вы кли  рассм атри вать  
сквозь п ри зм у  оп ы та  Ц арства  П ольского —  п о следовавш и е за  восстан и ем  реп ресси и  и конф искации, 
апухтинскую  р уси ф и к ац и ю  м олодеж и , зан осчи вость  и ал чн ость  худш его сорта  чи н овн и ков , которы х 
«ссы лали » в П ольш у, н акон ец , р асп равы  с рабочи м и  во врем я револю ц и и  1905 года.

Н о это только  часть  правды . Н апри м ер , д ед  описал  в воспом и н ани ях  очен ь порядочного  русского, 
преподавателя ли тературы , которы й см ог привить учен и кам  пиетет и и н терес  к великой  русской  л и те ­
ратуре. В се  варш авян е  зн аю т  ц арского  ген ерал а  С ократа  С тары н кеви ча: став  п рези д ен том  [м эром] 
В арш авы , он  внес  б ол ьш ой  в кл ад  в дел о  развития города.

Т ак  что  встр еч ал и сь  в  П ольш е, хоть  и н ечасто , п оряд очн ы е русские. М естн ы е ж е росси йски е 
власти  в сам ой  и м п ери и  н ичем  не н апом ин али  подонков, которы х п осы л ал и  н а  служ бу в  Ц арство 
П ольское. Это бы ли  л ю ди  культурны е, откры ты е, прагм атичны е. Л ю дей  они оц ени вали  по тому, что те 
собой представляю т, а  не по наци он альн ости . В сам ой  России  поляки  уж е не бы ли  граж данам и  второго 
сорта. Х орош о образован ны е, работящ и е, д о б р о со вестн ы е, они строи ли  по всей  и м п ери и  м осты  и
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ж елезн ы е д ороги , зап у ск ал и  заводы  и ф абри ки  и разви вал и  торговл ю . Р усск и е  и х  у важ ал и  и лю били . 
П оляки  п р и о б р етал и  и м у щ еств о  и  п олож ен ие в о бщ естве , п ри  этом  отню дь н е  отрекаясь  от  своих 
польских корней.

Д ед  оп и сал , к ак  в  газете  «Т орговля и п ром ы ш лен н ость» , органе м и н и стерства  ф и н ан сов , некий  
бухгалтер  в объ явлен ии  о  п ои сках  работы  упом янул, что  он  поляк. Д л я  русски х  п редп рин и м ателей  это 
бы ло  гаран ти ей , что  о н  д о б р о со вестн ы й , ч естн ы й  и  н е  пьет.

—  Что п о б уд и л о  А н д ж ея  В еж б и ц к о го  верн ут ься  в В а р ш а ву  в 1912  г .?  В едь  его  п роф есси о­
н альн ая  и л и ч н а я  ж и зн ь  у ж е  слож и л ась  в П ет ербурге . Т а м у  н его  бы ли  ж ен а , дет и, дом , т уда  он  
привез м а т ь и сест ру. Там бы ли друзья, больш и е доходы  и ещ е б ольш и е перспект ивы . К рупнейш ие  
заводы  П ет ер б ур га  п ри глаш ал и  ваш его  деда  в п равление, л и ш ь бы  он  ост ался  в ст ол и ц е им перии.

—  В  В арш аве  ем у  п редлож и ли  ви д н ы й  п о с т  ди ректора общ ества  п ром ы ш лен н иков , но я подозре­
ваю , хо тя  д е д  это го  п рям о  н е  н ап и сал , что  и сти н н ой  п р и ч и н ой  возврата  бы л а  то ск а  по родине.

—  И  чем  за н и м а л ся  А н д ж ей  В еж би ц ки й  к а к  п редсед ат ель  общ ест ва?
—  О н п редставлял  и н тер есы  п ром ы ш лен н ости  Ц арства  П ольского  как  в  д ел ах  государственн ого  

значения, т ак  и в  отдельн ы х  случаях . С  одной  стороны , наприм ер, он  рец ензи ровал  правительственны й 
п р о ект  отм ен ы  там о ж ен н ы х  барьеров  м еж д у  Ф и н л ян ди ей  и остал ьн ой  ч астью  и м п ери и , с  другой  —  
до б и в ал ся , п р и ч ем  н а  п ротяж ени и  двух  лет, согласия  н а  р ем о н т  п о л н о стью  разруш ен н ого  участка 
краковского ш о ссе  от  В ар ш авы  д о  Груйца и л и  х л оп отал  о сн иж ени и  ж елезн о д о р о ж н ы х  тар и ф о в  на 
больш и е р ассто ян и я , чтоб ы  дать  варш авском у  заводу  Н орбл и н а  возм ож н ость  вы п олни ть крупн ы й  
контракт н а  п оставки  м ед н ы х  п озолочен ны х статуэток  бож ков в м он гольски е храм ы . К огда ж е ц еллю ­
лозн ой  ф абри ке во  В л оц л авеке  грозило  закры ти е и з-за  отравлен и я  В и сл ы  сточн ы м и  водам и , д е д  хода­
тай ствовал  о  п родл ен и и  оф и ц и альн ого  срок а  строи тельства  очи стн ой  стан ци и . К ак  видите, в  П ольш е 
м ало  что  м ен яется .

—  О зн ачало  л и  н а ч а л о  I  М и ровой  вой н ы  и н ем ец к ая  оккуп ац и я  Ц а р ст ва  П о л ьск о го  конец  
дея т ельн ост и  о б щ ест ва  п ром ы ш лен н и ков?

—  Н апроти в, только  тогда  д ед у  как п редставителю  отечествен ной  п ром ы ш лен н ости  вы п ала и сто ­
рическая  роль. П осле н ачала вой н ы  русск и е  власти  впали  в  панику. В  своих обращ ени ях они  призы вали  
граж д ан ское  н асел ен и е  м ассово  эвакуи роваться  с д в и ж и м ы м  и м ущ еством  н а в о сто к  и уничтож ать 
все, что н ельзя  вы везти . В оен н ы е власти  н ачали  эвакуи ровать  часть п ольски х  п редп риятий  и взрывать 
оставш иеся . И з В арш авы  тогда вы везли , в частн ости , стан кострои тельны й  завод  Г ерлаха и П ульста, на 
то т  м ом ент, каж ется , сам ы й  со в р ем ен н ы й  в  м и ре, разруш и л и  и звестн ы е заводы  Х андтке, О ртвейна, 
К арасин ского . Д е д  о рган и зовал  вы п л ату  ком п енсац и й  влад ельцам  эвакуи рован н ы х  предп риятий . О н 
п ом огал  д и р ек ц и я м  эти х  заводов так  органи зовать  вы воз оборудован и я, чтобы  в чудови щ н ом  х аосе  
эвакуац и и  н е  бы л и  п овреж д ен ы  п рои зводствен н ы е лин и и .

П осле вторж ения н ем ц ев  скоро стало  ясно , что оккуп ан ты  н е собираю тся  пускать  в ход отечествен­
н ую  п ром ы ш лен н ость . Р ек ви зи ц и ей  л ю б ы х  ви д ов  сы рья  они  п арал и зовал и  д ея тел ьн о сть  почти  всех 
отраслей . П ольск и е  рабоч и е, о став ш и еся  без работы , ж естоко  голодали. О б щ еств о  пром ы ш ленников 
п ризвало  всех ф абри кан тов  вы плачивать доб ровол ьн ы е взносы  в разм ере  10 копеек в ден ь  на каж дого, 
кто н а  н их  р аб отал  в  ден ь  н ачала войны .

Б лагодаря это м у  ф о н д у  бы ли  отк ры ты  рабочи е к ухн и  д л я  д есятк о в  ты ся ч  безработн ы х , которы е 
сп асли  м н оги х  поляков от  голодной  см ерти .

—  Н е  б ы ло  л и  у  А н д ж ея  В еж б и ц к о го  п о сл е  обрет ен и я  П ол ьш ей  н езави си м ост и  соб лазн а  за ­
н ят ься  п оли т и кой ?

—  Только в то м  объ ем е, в каком  это служ ило и н тересам  п ром ы ш лен н ости . Н а  п ороге н езави си м о­
сти  дед  стал  «человеком -оркестром ». О н продолж ал  руководить общ еством  пром ы ш ленников, а  кроме 
того , р аб отал  в Г лавн ом  оп екун ском  совете, Г раж данском  ком и тете города В арш авы , М еж партийном  
политическом  общ естве , С ою зе эконом ической  н езави си м ости , Государственном совете Ц арства П оль­
ского, н а  засед ан и и  которого п рои зн ес  больш ую  р ечь  в  защ и ту  польской  п ром ы ш лен н ости , разруш ае­
м ой н ем ец ки м и  о к ку п ан там и . В 1918 г. он  ненадолго  стал  м и н и стром  п р о м ы ш лен н о сти  и торговли  в 
п рави тел ьстве  С веж и н ского , а  уж е в д ек аб ре  1918 г. по  п росьбе  П ольского  н ац и он альн ого  комитета



силам и  об щ ества  п ром ы ш лен н и ков  органи зовал  так  н азы ваем ую  экон ом и ческую  д ел егац и ю  н а м и р ­
ную  конф ерен ци ю  в  П ари ж е. Э кон ом и чески е  эксперты  трех  частей  р ан ее  разд елен н ой  П ольш и  во 
главе с м ои м  дед ом  п ровод и л и  в П ариж е экон ом и чески е ан ал и зы  и разраб отки  д л я  Р ом ан а Д м овского  
и И гнация П адеревского . Благодаря этом у он и  могли усп еш но  защ и щ ать  польские интересы , особенно 
от  н едоброж елательно  н астроен н ы х  к П ольш е англичан.

Расходы  по п олугод овом у  п ребы ван и ю  н а Зап аде экон ом и ческой  д ел егац и и  цели ком  п окры ло 
общ ество  п ром ы ш лен н иков .. В прочем , п оздн ее это не п ом еш ал о  соц и ал и стам  об ви н ять  м оего  дед а  в 
том , что он  за  государствен н ы й  счет  проводил  врем я в  париж ских  отелях.

Д еда избрали  деп утатом  в  Законодательны й сейм . О н бы л т а м  еди н ствен н ы м  п редставителем  про­
м ы ш ленн ы х кругов  и защ и щ ал  интересы  разруш ен н ой  вой н ой  п ром ы ш лен н ости .

Будучи председателем  О бщ ества  пром ы ш ленников Ц арства  П ольского, в конце 1919 г. он  организо­
вал совм естное представительство  польских эконом ических кругов из трех  бы вш их частей  разделенной 
П ольш и —  Ц ен тр ал ьн ы й  сою з польской  п ром ы ш лен н ости , горного  д ел а , торговли  и ф ин ан сов.

С оциалистический  «Роботн и к» [«Рабочий»] т у т  ж е н апал  н а  объединенную  органи зац ию  капитала 
и  сравни л  ее  с  б и б л ей ск и м  чудищ ем  Л еви аф ан о м , которое вы п л ы л о  из п учи н ы  м орской .

К ак раз тогда  д е д  обд ум ы вал  в м есте  со  своим и  сотрудн и кам и  п одходящ и й  тел егр аф н ы й  адрес  
сою за, и он и  реш и л и  это т  соц и ал и сти ч ески й  эп и тет  и сп ол ьзовать  как  название.

Т ак  возн и к  « Л еви аф ан » . Э то  н азван и е  п рекрасн о  п ри ви л ось , и в 30-е годы  д л я  каж д ого  п оляка 
«Л еви аф ан »  б ы л  си н он и м ом  крупн ого  кап и тал а . П одавляю щ ее больш и н ство  поляков зн ал и  и м оего  
дед а  как его председателя.

—  Что сделал А ндж ей В еж бицкий как  главны й директор, а  позднее и председат ель «Л евиаф ана»?
—  В ернувш ись н а  родину, д е д  зан ялся  п роблем ам и  С и л ези и . В январе 1921 г. он п роизн ес  в С ейм е 

знам енитую  речь, где обосн овал  н еобходим ость п рисоедин ен ия В ерхней  С илези и  к П ольш е, оп роверг­
нув п ри  этом  д оводы  и звестн о го  английского экон ом и ста  Д ж о н а  К ейн са, которы й защ и щ ал  право 
Германии н а  эти  зем ли .

В се п арлам ен тски е ф ракц и и , вклю чая левы х , единодуш но согласили сь речь деда напечатать и рас­
клеить как оф и ц и альн ую  д и ректи ву  С ейм а. А  кром е того , его, как  всегда, зан им ала защ и та  отечествен­
ной п ром ы ш лен н ости .

—  В ы  зн ает е, дей ст ви т ельн о  заб авн о , ч т о ...
—  ...ч т о  забавно?
—  П о ваш им  словам , А н дж ей  В еж би ц ки й  и в царской  Р осси и , и  во врем я н ем ецкой  оккупации, 

и в возрож ден н ой  П ол ьш е н еуст ан н о  защ и щ ал  п ром ы ш лен н ост ь, как  будт о крупн ы й кап и т ал  —  

эт о б еззащ и т н ое ди т я, к от орое  без особой  опеки  и защ и т ы  пропадет .
—  Н о ведь  так  он о  и бы ло! Б ю рократы  н а всех географ и чески х  ш и ротах  и в  л ю б ую  эп о х у  о тн оси ­

л и сь  —  д а , вп роч ем , и п родолж аю т отн оси ться  —  к п ром ы ш лен н ости  как к д о й н о й  корове, которая 
долж на давать в се  больш е и больш е налоговы х поступлений . Г осударственны е чи н овн и ки  всегда были 
и остаю тся  п арази там и  н а т е л е  п ром ы ш лен н ости . Х оть бы  н евесть  сколько ун и верси тетов  кончили, но 
как только он и  расп олагаю тся  в м и н истерских  креслах , то  сразу  п ерестаю т поним ать, что без н акоп ле­
ния прибы лей  п р о м ы ш л ен н о сть  разви ваться  н е  может.

П ром ы ш лен н ость  в возрож д ен н ой  П ольш е и м ел а  очен ь м н ого  в рагов  и  н уж д алась  в  особен н о  
си льн ой  защ и те. В ечн о  ж ад н ая  д о  д ен ег  государственн ая  ад м и н и стр ац и я  н аш л а си л ьн о го  сою зн и ка в 
лиц е соц иали стов , которы е по и деол оги ч ески м  п ричинам  тр еб о в ал и  закрути ть  н алоговы е гайки  капи ­
тали сти чески м  кровоп и йц ам . А  п осле  м айского переворота  оказалось , что  вли ятельн ы е круги  пилсуд- 
чиков полагаю т, что  П о л ьш а вообщ е м ож ет обой ти сь  без и н тен си вн ого  р азви ти я  п ром ы ш лен н ости . 
К лассически м  п редстави телем  этих  кругов  бы л генерал  Л ю ц и ан  Ж елиговский . И сты м  ш ляхтичам -ле- 
гион ерам  х в атало  зем л ед ел и я : ведь  так  к раси во  зол отятся  родн ы е н и вы , а  эти  завод ск и е  труб ы  всё 
д ы м ят  и ды м ят. Д е д  защ и щ ал  п ром ы ш лен н ость , при каж дом  удобном  сл учае  п одч ерки вая , что  без 
собствен ны х о р уж ей н ы х  заводов  м ы  не см ож ем  осн асти ть  арм и ю . Э тот  аргум ен т  ещ е как-то  убеж дал  
пилсудчиков, но в С ей м е вообщ е н е  п они м али , что стр ан а  без п ром ы ш лен н ости  ж и ть  н е  мож ет, арм ия 
без п ром ы ш лен н ости  ж и ть  не м ож ет и сам а  п ром ы ш лен н ость  без п ри б ы л ей  ж и ть  не может.
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—  А ргум ен т  о н еобходим ост и сн абж ен ия арм ии от ечест вен н ой  пром ы ш лен н ост ью  долж ен  
бы л уб ед и т ь  п р еж д е всего  м а р ш а л а  П и лсудского .

—  У  м оего дед а  не бы ло с  П илсудским  никаких личн ы х контактов. К счастью , П илсудский не зани­
м ался  эконом икой.

—  П о ч ем у  к  сч аст ью ?
—  Е сли  бы  П илсудски й  н ачал  и н тересоваться  эконом икой, то  стал  бы  своего  рода  вторы м  Гомул­

кой, т.е. сам од ерж авн ы м  л ю б и тел ем , соверш ен н о  н еком петен тны м  в  этой  области . К  счастью , он за ­
нялся двум я  важ н ейш им и  вопросам и , в которы х разбирался , —  арм ией  и внеш н ей  политикой. К несча­
стью , о н  вм еш и вался  и  во вн утри п оли ти ч ески е дела.

—  П о д дер ж к у в дел е  защ и т ы  ин т ересов п ром ы ш лен н ост и  А н дж ей  В еж б и ц ки й  долж ен  был  
бы  найт и в п р а вы х  груп п и ровках .

—  Уже в 20-х  годах национальное движ ение легко поддавалось слиш ком далеко  идущ им  требовани­
ям  рабочих. А  в 30-х к  врагам  индустриализации  п рисоединились национал-радикалы . В  и х  воображ ае­
м ой картине экон ом и ческого  будущ его П ольш и  вообщ е н е  бы ло м еста  д л я  к рупн ой  частн ой  пром ы ш ­
ленн ости . П ром ы ш лен н ы е сф еры  восп ри н и м ал и сь  как  ф или ал  м еж д ун арод н ого  капи тала. Н а м оего 
деда часто нападали  в п равы х  политических газетенках. Н априм ер, я п ом н ю  тек ст  по случаю  откры тия 
варш авской  п лощ адк и  д л я  и гры  в  гольф . С м ы сл  бы л такой , что  господин  В еж б и ц ки й  с князем  Л ю бо- 
м и рски м  заи гр ы в аю т  с  еврей ск и м  п ром ы ш ленником  —  ту т  н азы вали  еврей скую  ф ам и ли ю  кого-ни­
будь из кр у п н ы х  кап и тал и стов  —  и  м еж ду  двум я  ударам и  по м ячи ку  п родаю т П ольш у  евреям .

—  В  3 0 -х  гг. верхуш ка  п и л судч и к ов бы ла вост орж ен н о н аст роен а  н а  ф орси рован н ую  ин дуст ­
р и а л и за ц и ю  ст раны .

—  П робл ем а зак л ю ч ал ась  в то м , как он и  эту  и нд устриали зац ию  п они м али .
Д руги м  ф ронтом  борьб ы  деда за  будущ ее отечественной  п ром ы ш лен н ости  бы ла защ и та от этатиз­

ма. П околение поляков, завоевавш ее незави си м ость, боготворило вновь обретен н ое собствен ное госу­
дарство . Увы, чувства  эти  часто  п ер ен о си л и сь  н а  сф еру  эконом ики. Уже в 1919 г. д ед у  п ри ш лось  с о ­
рвать государственн ы й  п р о ек т  техн и ч еской  о рган и зац и и  восстановлени я  сельской  м естн ости  и горо­
дов , п одготовленны й п равы м  м и н истром  общ ествен н ы х работ. П о сл е  м айского  переворота стало  ещ е 
хуж е. Д е д  вел п остоян н ую , очен ь резкую  п олем ику  с  этати стам и , вы ступ авш и м и  п од  зн ам ен ем  I Б ри ­
гады  [леги он ов  П илсудского], которы е хотели  н аци он али зи ровать  всё. Э то  бы ли  безум цы : они прямо 
заявляли, что  раз они завоевали  н езави си м ость, то их м е с т о — у  кормила эконом ики в П ольш е. И их же, 
разум еется , связан н ы й  с эти м  н авар . Э та  груп п а п илсудчиков, которую  н еф орм альн о  возглавлял С те­
ф ан  С таж и н ск и й , н азн ач ен н ы й  в п осл едстви и  п резиден том  [м эром ] В арш авы , бы л а  достаточ н о  влия­
тел ьн а  в п равящ их верхах . П илсудчики-государственники  требовали , в частн ости , п острои ть  крупны й 
государственны й бум агоделательны й комбинат, хотя частная ц еллю лозн ая  п ром ы ш лен н ость бы ла не в 
состояни и  п олн остью  и сп ол ьзовать  свои  п рои зводствен н ы е м ощ н ости . О н и  треб овал и  так ж е , чтобы  
государство  развернуло  п рои зводство  только  одной  м арки  легкового  автом обиля и зап ретило  вы п уск  
автом обилей  д р у ги м  ф ирм ам . Ж уть  какая-то : даж е п ри  Гомулке вы п ускали  и «В арш аву» , и «С ирену». 
Д ед  с п ом ощ ью  князя  Я н у ш а Р адзи ви лла организовал  больш ую  ди скуссию , в  ходе которой, к счастью , 
усп еш но  эти  и деи  вы см еял .

—  В  бедн ой , от ст алой  м еж воен н ой  П ольш е, п ост оя н н о  н уж давш ей ся  в капит алах, государ ­
ст вен н ы е ин вест и ц и и  бы ли н еобходим ы м  ф акт ором  и н дуст риализации  ст раны .

—  А ндж ей  В еж биц кий  не бы л противником  государственны х инвестиций. О н очень поддерж ивал 
создание порта в  Гдыни, позж е под держ ал такж е создание Ц ентрального промы ш ленного округа. Н о при 
этом бы л против создания государственны х предприятий в  тех отраслях, щ е  частны е фабрики не исполь­
зовали п олн остью  своих  производственны х м ощ ностей. В этой  сф ере он  полем изировал  с вице-прем ье­
ром Э уген и уш ем  К вятковским , которого, впрочем , ценил как эн ерги чн ого  организатора отечественной 
пром ы ш ленности. Д ед  поддерж ивал Квятковского в вопросе о порте в Гдыне, но возраж ал против ф орси­
рованного строительства в  той ж е Гдыне крупны х государственны х перерабаты ваю щ их предприятий. По 
м нению  деда, частная пром ы ш ленность построила бы  их значительно деш евле.

П одобны й конф ликт произош ел м еж ду  п равительством  и  «Л евиаф аном » и по вопросу  создания 
крупного государственного м остостроительного  комбината. Ч астная  пром ы ш ленность им ела прекрас-
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ные традиции  и достиж ения в этой отрасли, д о  войны поляки строили труднейш ие с точки зрения техники 
м осты  по всей  Российской  им перии , а кром е того, с м ом ента обретения н езави си м ости  частн ы е фирмы  
никогда не бы ли  п олн остью  обеспечены  заказами. Т ак зачем ж е вы брасы вать деньги  на государственный 
концерн, который составил  бы  н ездоровую  конкуренцию  уж е сущ ествую щ и м  предприятиям ?

—  П П С [П о л ь ск а я  соц и али ст и ческая  п арт и я ] и крест ьян ски е п арт ии  обви н я ли  «Л евиаф ан»  
в т ом , чт о он  я в л я ет ся  чем -т о вр о д е  суп ерп равит ельст ва , зак ул и сн о  ди кт ую щ его  свою  волю  
крупн ом у капит алу, п рави т ел ьст ву  и парлам ент у. А от  им ени «Л еви а ф а н а »  П ол ьш ей  д ей ст ви ­
т ельно уп р а вл я л  ваш  дед.

—  О браз м оего  дед а  как  субъекта, тай н о  д ергаю щ его  за  все н иточки  в государстве, п орож ден  
вульгарны м  м аркси стски м  п редставлен и ем  о п оли ти чески х  отн ош ени ях  в стран е. К ом м ун исты  и со ­
циалисты  счи тали , что  раз строй  в П ольш е капи талисти чески й , а «Л еви аф ан »  п редставляет  капи тали ­
стов, то  «Л евиаф ан» и правит. А раз главное ли ц о  в «Л евиаф ане»  —  А ндж ей  В еж бицкий , то  все важ ны е 
реш ения в сам о м  д ел е  п р и н и м ает  не м ар ш ал  П илсудски й , а  он , В еж бицкий .

С м еш н о? С м еш н о. Н о  в то  врем я о б разован н ость  в о бщ естве  стояла н а  у ж асаю щ е низком  уровне. 
Д ем агогия свиреп ствовала во всех п оли ти чески х  партиях, в прессе, в С ейм е. Б ольш е всего нападали  на 
зл оп олучн ую  частн у ю  п ром ы ш лен н ость , «Л еви аф ан а»  и л ичн о  м оего  деда. М ен ее грам отная  часть 
о б щ ествен н ости  п р и н и м ал а  эти  об ви н ен и я  за  чи стую  монету.

—  А  как  ж е в дей ст ви т ельн ост и  А н дж ей  В еж би ц ки й  дергал  за  н и т очки  власт и?
—  Т яж ким  трудом  в п арлам ен тск и х  ком иссиях. О н возглавлял  очень важ н ую  то п ли в н у ю  ком и с­

сию , вел заседани я бю дж етны х ком иссий. Д ел ал  что мог, чтобы  провести  в С ейм е свою  точку  зрения и 
защ и ти ть интересы  п ром ы ш лен н ости . Н а « Л еви аф ан »  н ап ад али  со  всех  сто ­
рон , и вес искусство  м оего  дед а  закл ю ч ал ось  в то м , чтобы  эту  враж дебн ость  
разряж ать. В ы ступ ая  в С ейм е, он  делал  все, чтобы  не обиж ать 
даж е сам ы х дем агоги ческ и х  и наглы х д еп утатов , п оддерж ать 
контакт и что-то разъяснить деп утатам . А  разъяснять ем у п ри ­
ходи лось вещ и эл ем ен тарн ы е , т ак  как если  чи н овн и ки  м и н и ­
стерства  ф и н ан сов  бы ли  п роф есси он алам и  вы сш его  уровня 
(первы м  бы л  м и н и стр  ф и н ан сов  А встри й ской  и м п ерии , о с ­
тал ьн ы е —  либо  п роф ессора  с  огром н ы м и  н аучн ы м и  д о ­
сти ж ен иям и , л и б о  п ри зн ан н ы е п ракти ки  вы сокого ад м и ­
н истрати вн ого  уровн я  одн ой  из стран  —  участн и ц  раздела), 
то  проф ессиональная п одготовка м н огих  деп утатов  оставля­
ла ж елать лучш его . Когда д е д  добивался  в С ейм е развития 
оборон н ой  п ро м ы ш л ен н о сти , в зал е  п од н ял ся  д и ки й  
ш ум. Д епутаты  кричали: «В ы  хоти те  наж иваться на вой­
не!» И  это происходило в стране, леж ащ ей  м еж ду м или­
тари зован н ы м  С оветски м  С ою зом  и вовсю  вооруж аю ­
щ ейся Г ерм анией . = * w Ł г e s

—  Зн ачи т , А н д ж ей  В еж би ц ки й  бы л кем -т о врод е т огдаш н его  лоб б и ст а?
—  Д а, только  его п олож ен ие бы ло  ясн ы м . « Л еви аф ан »  бы л оф и ц и альн ы м  п редставительством  

польского би знеса. Ф и н ан си ровали  его исклю чительно частн ы е би знесм ены , государство  не добавило 
ем у ни грош а. К огда А ндж ей  В еж бицкий  вы ступал  в С ейм е, бы ло  известн о , что он вы ступ ает  от  им ени 
пром ы ш ленников, б орется  за  интересы  польской  п ром ы ш лен н ости .

Д елал  он это , кстати , оч ен ь  усп еш н о . Л у ч ш и м  то м у  доказател ьством  бы ли  ж ал о б ы  п ом ещ и чьи х  
кругов, что  вот-де В еж б и ц ки й  п ром ы ш лен н икам  почти  все в С ей м е улаж ивает, а о  зем левл адел ьц ах  
неком у п озаботи ться. А  ведь у них в С ейм е бы ло  м н ож ество  депутатов.

—  В  чем  за к л ю ч а л а сь  т ай н а  усп ех а  А н дж ея  В еж б и ц кого  в  ра зо б щ ен н о м , п оли т и зи рован н ом  
С ейм е?

—  О н бы л п рекрасн ы м  п рирож ден ны м  оратором . О дн аж ды  я сам  и сп ы тал , какое он  оказы вал  
вли яни е н а  слуш ател ей . В 1945 г. я учи л ся  в четвертом  классе, и бабуш ка отвела м ен я в Я геллон ски й
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ун иверситет, где д е д  дол ж ен  бы л прочитать л екц и ю  о Зап адн ы х зем лях . Зал  бы л п ереполн ен . Ч ерез 
несколько м и н у т  о к азал ось , что д е д  н е  л ек ц и ю  читает, а  п рои зн оси т речь. Я пом ню  его  великолепную  
осанку, п рекрасн ую  ди к ц и ю . К огда он  грем ел  зы чн ы м  голосом : «П ольш а не м ож ет бы ть  п еш кой  на 
карте Е вр о п ы » , —  я чувствовал , как по зал у  проходит дрож ь. Я  тогда боялся, что  п роисходит что-то 
страш н ое. В первы й  и п оследн и й  раз я слуш ал  тогда речи  в великом , ан ти ч н ом , сенаторском  стиле.

Н е хватало  в ней  только  одного —  зн ам ен иты х  дедовы х  отступлений. В м еж воен н ом  С ейм е воссе­
дал и  и ску ш ен н ы е ораторы  из бы вш его  австрий ского  п арлам ента. В б ол ьш и н стве это  бы ли  деп утаты  
П П С . О ни  им ели  обы кновени е преры вать вы ступления своих противников. Д елали  они это  н еобы чай ­
но остроум н о , с  ум ом  и, разум еется , по сущ еству. О тли чали сь  в этом  главны м  образом  деп утаты  
Д и ам ан д  и Д аш и н ски й . Э то  не им ело  н и ч его  общ его  с тем , что  в С ейм е п р о и сх о д и т  сегодн я. С ейчас 
кричат и скл ю чи тел ьн о  ради  н аруш ени я п оряд ка заседани й . Д о  войны  остроум н ы е возгласы  соц и ал и ­
стов окры ляли  деда, пом огали  продолж ить м ы сль. Б лагодаря этом у  его речи  стан ови лись настоящ им и 
п оэм ам и  с м н огочи слен н ы м и  отступлен и ям и . С вои м и  усп ехам и  д ед  бы л обязан  п рекрасн ой  п роф ес­
си он ал ьн ой  п одготовке  и ж елезной , н еотразим ой  л оги к е  аргум ен тац и и  с три б ун ы  С ейм а. И з «Л еви а­
ф ан а»  н е  звон и л и  с расп оряж ен и ям и  м и н истрам  —  это  бы ли  бредни  к ом м ун и сти ч еской  пропаганды . 
У  м и н и стров  н а  ш ее  и так  си дел и  их партии , п рем ьер-м и н и стр  и общ ествен ность .

—  Н у, го л о с  о б щ ест вен н ост и  т огда, наверн ое, уч и т ы вал ся  м ен ь ш е  всего.
—  И  д о  и п осле мая 1926 г. правящ ие группировки покупали  себе покой в  политике тем , что терпели  

соц и ал ьн ы е п ретензи и  работн и ков , соглаш ались  на п отреби тельскую , а не п роизводствен ную  ори ен ­
тац и ю  экон ом и ки . М еж воен н ы й  капитал , д о  капли  вы ж им авш и й  трудящ и хся , —  это  л и ш ь левы й  сте­
реоти п , м ало  что  о бщ его  и м ею щ и й  с тогдаш н ей  д ей стви тел ьн остью . В есь  д о в о ен н ы й  п олитический  
класс хотел  сохран и ть  в П ольш е лучш ие в Е вропе соц иальн ы е завоевания.

У нас  бы ло  больш е всего  праздников и сам ы й короткий  рабочи й  ден ь . В то врем я, когда буш евала 
безработи ц а, когда л ю д и  без работы  п рикалы вали  себе  н а  одеж ду  карточки  с н адп исью  «С огласен  на 
лю бую  работу» , когда безработн ы е ум ирали  с голоду, нельзя  бы ло  затрон уть  соц и ал ьн ы е п ривилегии, 
о твоеван н ы е п роф сою зам и , и тем  сам ы м  ож и ви ть  р ы н ок  труда.

В 20-х годах польская угольная пром ы ш ленность проигры вала в конкуренции с нем ецким и ш ахта­
м и, в которы х ввели  деся ти ч асо в о й  рабочи й  ден ь. М ой д ед  д об и вал ся  врем енн ого  удлинения ш ахтер­
ского рабочего дн я  д о  десяти  часов , но с треском  п роиграл. Н ем цы  м огли работать  больш е, а  поляки —  
нет.

В воп росе  о гран и чен и я  чрезм ерн ы х —  при тогдаш н ем  эконом ическом  и м еж дународном  полож е­
нии —  прав наем н ы х работников «Л евиаф ан» не находил поддерж ки ни  в одной  политической  партии. 
П илсудчики в экон ом и чески х  вопросах  бы ли, в сущ н ости , левы м и.

Д аж е энд еки  [н ац ион ал-дем ократы ] бы ли  против л и к ви д ац и и  и ли  хо тя  бы  ограни чен и я  рабочих 
привилегий.

Д о  войны  в этом  отн ош ени и  все происходило точн о  так  ж е, как и сегодня. Т олько, к счастью , 
п роф сою зы  бы ли  гораздо  слабее . Н о и н езави си м ость  отвоевал и  л еги о н ер ы , а  н е  п роф сою зн ики ; 
л еги он еры -то  и д о б и в ал и сь , чтоб ы  народное хозяйство  бы ло отдан о  им в л ен н о е  владение.

—  Н а  « Л еви а ф а н » н ап адал и  не т олько за  его  ж елан и е  огран и чи т ь соц и альн ое зак он од ат ель­
ст во, за  его  уси л и я  п овы си т ь п ри бы льн ост ь пром ы ш лен н ост и , н о  и за  р а сп р о д а ж у П ольш и и н о­
ст ран н ом у капит алу.

—  Р асп родаж а П ольш и  —  это бы л конек соц иали стов . То, что  сегодня тв о р я т  лю ди  Ры дзы ка 
[свящ енник, руководитель национал-католического ради о «М ария»], в то  врем я п роделы вали  соц иали ­
сты.

В 30-х годах по вопросу  распродаж и П ольш и возникла надпартийная коалиция от  левы х  д о  правых. 
Л евы е обви н ял и  м оего  д ед а  в  расп родаж е стран ы  м еж дун ародн ом у  капиталу , п равы е ради калы  —  
м еж дун ародн ом у  еврейству.

—  Н о ведь  А н д ж ей  В еж би ц ки й  дей ст ви т ельн о  п одд ерж и вал  п родаж у в круп н ом  м асш т аб е  
госуд а р ст вен н ы х  п редп ри я т и й  част ном у капит алу, в т ом чи сле и иност ранном у.
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—  К онечно, п оддерж и вал . В в о п р о се  собствен н ости  у  дед а  бы ло четкое  м нение: он  счи тал , что  по 
возм ож ности  все д о л ж н о  оказаться  в частн ы х  руках , п ри  этом  неваж но , ч ьи х  —  п ольски х , еврейски х, 
ам ериканских, нем ецких. В  этом  вопросе у него н е  бы ло  никаких предубеж дений. О днако значительной 
составной  частью  польского  капи тала в «Л еви аф ан е»  бы л капитал поляков еврейского происхож дения.

Х отя д ед  в свое врем я участвовал  в н аци он альн ом  дви ж ен ии , это  д л я  него не п редставляло  никакой 
проблем ы . Т ак  ж е, к ак  не бы л  для  н его  проблем ой  и и ностран ны й  капи тал . В прочем , здесь я п реувели ­
чил —  п роблем ой , и ещ е какой , бы л о  привлечь его в  П ольш у.

—  Н е счи т ал л и  он , чт о эт о  у гр о ж а ет  п от ерей  кон т роля  н ад  п о л ьск о й  эк он ом и кой ?
—  Д е д  п рекрасн о  зн ал , что  стран е и ностран ны й  капи тал  н еобходи м  как  воздух , и от  всего  сердц а 

его п оддерж и вал , однако п ри  этом  с ж елезн ы м  постоян ством  следи л , чтобы  и н остран н ы й  кап и тал  не 
п олуч ал  м он оп ольн ы х  п реи м ущ еств . В конце 20-х  в  экон ом и чески х  к ругах  н аш ум ел о  д ел о  о  проекте 
строи тельства  п лоти н ы  и  ги д роэл ек тростан ц и и  н а  Д ун ай ц е . Э то бы л  очен ь д орогостоящ и й  проект, и 
ам ериканская групп а Г аррим ан а согласилась его  осущ естви ть  в обм ен н а  то , что  ей будет п редоставле­
н а  м он оп оли я н а  п оставк у  электроэн ерги и  н а  сам ы х п ром ы ш лен н о  разви ты х  терри тори ях  П ольш и —  
сроком  на 60  лет!

Э нтузиастом  этой бессп орн о  невы годной  д л я  П ольш и сделки  бы л соц иали ст, м и н истр  об щ ествен ­
ны х р аб о т  Е ндж ей  М орачевски й . «Л еви аф ан »  ж е вы рази л  реш и тельны й  п ротест: он  поддерж ал  всё —  
за  и склю чен ием  м он оп оли и . И  сделка п ровалилась.

Д о  войны  общ ество  в гораздо  м ен ьш ей  степ ени , ч ем  сегодн я, п они м ало  н еобходи м ость и н остран ­
ных инвестиц и й  в П ольш у.

С егодня  с и н о стр ан н ы м  кап и тал ом  у  нас в ою ю т л и б о  и ди оты , л и б о  расч етл и вы е п оли ти чески е 
игроки . В то  врем я с  н и м  в оевал и  очен ь ш и рок и е  круги , с  и скрен н им  уб еж д ен и ем , что  так и м  образом  
они  сп асаю т н ово о б р етен н у ю  незави си м ость .

—  В озм ущ ен и е общ ест вен н ост и вы зы вала не сам а продаж а от ечест вен н ы х ф ирм  и н ост ран ­
н ом у капит алу, н о  всп л ы вавш и е п ри  эт ом ф и н ан совы е аф еры . В  св о и х  за п и ск а х  А н дж ей  В еж биц- 
кий  ни  словом  н е  уп о м и н а ет  об  аф ер е  с  п родаж ей  зн а м ен и т о го  ж и ра р д о вск о го  т ек ст и льн ого  
ком бинат а ф ран ц узском у п ром ы ш л ен н и ку  М арселю  Б уссаку, одн ако  его  им я связы вали  с эт и м  
делом . Д а в л е н и е  ф р ан ц узск ого  п рави т ельст ва  и ст аран и я п редсед ат еля  «Л еви аф ан а»  п ри вел и  к  
тому, чт о Б усса к  п олучи л  эт у  к руп н ую  ф а бр и к у  практ и чески  бесп лат н о.

—  П о дробн о  эту  и сторию  я  н е  зн аю , но зн аю , что  д ед  бы л за  то , ч то б ы  Ж и рардов  попал  в  частн ы е 
руки. Ф аб ри ки  бы л и  разруш ен ы , м аш и н ы  русск и е  вы везли  в начале I М и р о во й  войн ы , н икто  в стран е  
не хотел  б раться  за  их восстан овлен и е. С дел ку  соверш ило , разум еется , м и н и стерство  ф ин ан сов, «Л е­
виаф ан »  н е  им ел  к этом у  никакого  отнош ения.

О днако я н е  сом н еваю сь , что  дед , будучи беском пром иссны м  прагм атиком , п оддерж и вал  н азначе­
ние низкой  ц ены  н а р азр у ш ен н о е  п редп риятие: он о  стои ло  ров н о  столько , сколько готов  бы л 
зап латить  и нвестор , обязую щ и йся  его восстановить.

— Д о  вой н ы  п рагм ат и зм  п редп и сы вал  держ ат ь по от н о­
ш ению  к  С С С Р  полит ическую  дист анцию , но при эт ом  
вест и  с  н им  дела. Б ы ли  л и  у  А н д ж ея  В еж б и ц кого  к ак  
п редседат еля  «Л еви а ф а н а » п одоб н ы е план ы ?

—  В  1931 г. д е д  о рган и зовал  п оезд к у  дел егац и и  «Л е­
виаф ана»  в  С СС Р, о п и сан н у ю  в д овоен н ом  «П ш еглён де 
господарчем » [«Э коном ическом  обозрен и и »]. Э то был 
полуоф ициальны й визит. О ни  п осетили  некоторое коли­
чество п ром ы ш лен н ы х центров, съезди ли  такж е в к а­
кой-то колхоз н а  У краине. Т ам , кстати , п роизош ла 
забавн ая  и стория. Д е д  сл у ч ай н о  узн ал  о  каком -то 
конф ликте ю ридического  и экон ом и ческого  харак ­
тера , а  п оскольку  он  бы л п ри рож ден н ы м  п о ср ед ­
ником и п рекрасн о  р азб и рал ся  в доком м уни стиче-
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ских  р о сси й ск и х  закон ах , т о  п оп роси л  уди влен н ы х хозяев  объясни ть, в чем  д ел о , и т у т  ж е предлож ил 
реш ение п роблем ы . К олхозники бы ли  восхищ ены . О ни предлож или ем у остаться  у  них: он -де прекрас­
но подходит д л я  руководства колхозом.

В ерн увш и сь , д ед  н ап и сал  отчет, но не стал  в н ем  п ризы вать к торговом у  п овороту  н а  восток . Это 
следовало  не из его п оли ти чески х  взглядов, а из оценки  С С С Р  как эконом ического партнера.

В усадьб е  А н д ж ея  В еж биц кого  в Грохове под В арш авой  бы вали  со в етски е  п ослы , он  м ного  читал 
о советской  Р осси и . О дн ако , когда к  власти  в П ольш е п риш ли  п илсудчи ки  и некоторы е из них начали 
п ровозглаш ать тео р и ю , что , хотя советски й  эксп ери м ен т не вы держ ал  экзам ен а  по экон ом и ке, он, 
м ож ет бы ть, в ы д ерж ал  его в соц и ал ьн ой  сф ере, д е д  реш и тельно  возраж ал. О н всегда счи тал , что  госу­
дарствен ная  эконом ика не м ож ет обеспечить такого удовлетворения соц иальн ы х нуж д, как свободны й 
ры нок.

—  К а к  А н дж ей  В еж би ц ки й  переж ил оккупацию ?
—  В сен тябре 1939 г. он  бы л чл ен ом  Граж данского комитета при ком андовании обороной  столицы. 

За  участи е в оборон е  В арш авы  его  наградили  К рестом  храбры х. А  затем  он  делал  то  ж е сам ое, что  и во 
врем я н ем ец кой  оккуп ац и и  за  20 л е т  д о  этого , —  п ы тал ся  сп асать  п ольски е  п редп риятия  от  вы воза в 
Г ерм анию , р аб отал  в  Г лавном  оп екун ском  совете.

Его дваж ды  арестовало  гестап о , но он  благоп олучно вы ш ел и из варш авского  П авяка, и из краков­
ской тю рьм ы  М он телупи .

—  А  к ак  ч увст вовал  себя  п редсед ат ель  «Л еви аф ан а»  в  « Н ародн ой  П ол ьш е»?
—  В начале очен ь даж е неплохо. Д ед , один из сам ы х богаты х  лю дей  в довоен н ой  П ольш е, потерял 

все состоян и е , но не о тчаи вался . П реж д е  всего  он старался  вклю чи ться  в восстан овлен и е о течествен ­
ной п ром ы ш лен н ости . О н п олуч и л  д о л ж н о сть  советн и ка  в П ольской  сп и ч ечн ой  м он оп оли и . Т ак  как 
ещ е бы л а  п ам ятн а его  п редвоен н ая  бл естящ ая  р ечь  в С ей м е в  защ и ту  п ри н адл еж н ости  С илези и  к 
П ольш е, новы е власти  назначи ли  его в  научны й совет  при м и н истре по д ел ам  Зап адн ы х зем ель.

О днако вскоре ком м унисты  вспом нили, кто он такой. Когда дед а  вы гнали  из спичечной  м онополии, 
он  не м ог найти  работу. О т  голодной см ерти  его спасло  свободное зн ани е русского язы ка. О н содерж ал 
себя  и бабуш ку  п еревод ам и  русской  л и тературы , главн ы м  образом  д л я  издательств  П И В  и «Ч итель- 
ник».

В 1956 г. о н  вновь обрел  н адеж ду  и н еобы чай ны й  энтузиазм . П ом ню , в дом е  у  дед а  царила настоя­
щ ая эйф ори я. О ни  п ер естал и  бы ть н едочеловекам и . П ерестали  ж и ть  в услови ях , когда их м огут  п оса­
д и ть  ни за  что , —  теп ер ь , чтобы  п оп асть  за  реш етку, н уж н о  бы л о  п редп ри н и м ать  оппози ц ион н ы е 
действия.

Е щ е здравствовавш ие коллеги по «Л еви аф ан у»  хотели привлечь деда к  работе над реф орм и рован и ­
ем  экон ом и ки ; он и  п лан и ровал и , что  д ед  стан ет  советни ком  О скара Л ан ге , главы  Э коном ического 
совета. Н о д ед  счел , что  его им я только  п риведет в ярость  органы  власти  и п о вр ед и т  делу. И предпочел 
п и сать  воспом и н ани я.

I  gazeta
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НАШИ ЗА ГРАНИЦЕЙ

Ежи Д ом агала
П ЕРВО О ТКРЫ В А ТЕЛ Ь

Я  беседую  с А л ек са н д р о м  В олы ц ан ом  в П и в-  
н и ц ах , д ер евн е  п од  Т орун ью , от л и ч аю щ ей ся  
т ем , чт о с дороги  к  н ей  видны  ст оящ ие в п о­
л е  т елескопы  —  один больш ой и один м ал ен ь­
кий. Э т о А ст рон ом и чески й  цен т р Торунско- 
го  у н и в е р с и т е т а  и м . М и к о л а я  К о п е р н и к а  
(У М К ). З д е с ь  к о гд а -т о  п р о ф е с с о р  В о л ьщ а н  
был ст удент ом . П от ом  ездил сю да из Тору ни 
(напрям ик, через л ес , бы ло 12 килом ет ров) на 
складн ом  вел о си п ед е . Ч ет ы ре п о сл ед н и х  го ­
да он бы л здесь, по его собст вен ном у вы раж е­
нию , вирт уальны м  директ ором : врем я от  вре­
м ени  прилет ал сю да из А м ерики .
—  С  1 января, слава Богу, я  уж е  не директор,  —  

говорит  проф ессор.

______________________________ ВОСХОЖДЕНИЕ
О дин из вопросов к п роф ессору  В олы цану: 

о стается  л и  ещ е в се го д н я ш н ем  тех н о л о г и ч е ­
ском, ком пью теризованном  м ире м есто  для  р о ­
м антизм а, п ри к л ю ч ен и я , или ж е труд  астр о н о ­
м а —  это лиш ь холодны й, точн о  запланирован­
ный расчет? И  п роф ессор  отвечает, что не м ен ь­
ш е, чем ком п ью тером , он п ользуется  к ар ан д а­
шом и листом  бум аги , а д ви гал о  им всегда н е­
п реод ол и м ое  ж ел ан и е  и ск ать  и о тк р ы в ать  н о ­
вое , ещ е н еи зв естн о е . Б ы вает, что источником  
какой-то идеи стан о ви тся  сер ьезн ая  кн и га  или 
н аучн о-ф антасти чески й  ф ильм , авторы  которых 
иногда догады ваю тся о том , что учены м  и в го ­
лову  не приходило.

—  Я не отн ош усь к ти пи чн ы м  астроном ам . 
У меня главная работа происходит не н а  и нтел­
лектуальном , а  на эм оциональном  уровне. В мо­
менте, когда на экране компью тера из частичны х 
данных возникает общ ая картина, есть что-то ма­
гическое.

И тут  ж е профессор советует прочитать эссе, 
которое он написал для каталога выставки худож­
ника В ойтека С ю дмака, показанной в 1999 г. на 
Э йф елевой баш не.

—  О но дает представление о моем подходе к 
астроном ии .

Горячей ию льской ночью  во Ф лориде я воз­
вращ аю сь с м ы са К анаверел, все ещ е переживая

только что разы гравш ую ся драм у неудачного за­
пуска космического челнока «Колумбия». Всмат­
риваясь в ночь за стеклом автомобиля, я осознаю, 
что это собы тие делает мою зачарованность Кос­
мосом еще более интенсивной и усиливает ж ела­
ние, наконец, освободиться от ограничений, кото­
ры ми так  безж алостно опуты ваю т меня время и 
пространство. С о странно успокаиваю щ им , сон­
ным ощ ущ ением  облегчения и едва теплящ ейся 
зависти я думаю  о Войтеке Сюдмаке и той чудес­
ной свободе, с  которой он создает миры, обрече­
нные остаться закрытыми для меня, исследовате­
ля Вселенной —  этой золотой клетки, созданной 
законами природы . А  бы ть может, С ю дмак про­
сто понял какую -то очевидную  истину о наш ей 
связи с Космосом, а я все ещ е нахожу ее только в 
фантазиях и сновидениях? В гостинице, утомлен­
ный ночным приключением, я погруж аю сь в бес­
покойны й сон в ож идании обратного  утреннего 
рейса в П енсильванию ...
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С вой первы й телескоп он сконструировал еще 
в школе, чтобы  увидеть спутники Ю питера. Н о ис­
тория его отнош ений со В селенной началась, ко­
гда ему было всего ш есть лет, —  с грубого столк­
новения с законами тяготения: прыж ок через ко­
лю чую  проволоку закончился травм ой . В рач за­
претил ему ходить. Ч тобы  как-то развлечь сына, 
отец носил  его вечерам и на закорках, показывая 
звезды  и созвездия, рассказывая о них легенды.

—  Это бы л первы й мой сознательны й контакт 
с небом, который я  помню.

О тец  был проф ессором  экономики в Щ ецин­
ском политехническом  институте, м ам а работала 
в С ою зе п ольских литераторов. В дом е, полном  
книг, царила атмосф ера огромного интереса к ок­
р у ж аю щ ем у  миру.

—  И м енн о тогда  и началась моя зачарован- 
ность врем енем , п ростран ством , тем , что  нас  с 
ними объединяет и что  разделяет. И  борьбой, ко­
торую  мы с ним и ведем.

...я откры ваю  глаза в  меж звездном  простран­
стве, заклю ченны й в  хрустальную  сферу, которая 
отделяет меня от  космической пустоты  и охраняет 
мой хруп ки й  зем ной  организм  от  К осм оса. О на 
дел ает  из м ен я су щ ество , п ребы ваю щ ее в п ро ­
странстве, во врем ени, во всех возмож ны х изме­
рениях. Я  откры ваю  себя В селенной, хочу, нако­
нец, п онять все то , что  преж де бы ло скры то от 
меня, ограниченного  зем ного сущ ества.

О н не бы л уверен , что  дей ствительн о  хочет 
изучать астроном ию . У частвовал  в олим пиадах, 
выходил в ф иналы , вел наблю дения, но его при­
влекала и ж урналистика, в  особенности радио. Все 
реш ила случайность. В начале ию ня, когда он все 
ещ е колебался, приш ло известие, что как призера 
олим пиад его без экзаменов приняли на астроно­
м ический ф акультет Торунского университета.

—  К ак у лю бого человека, во мне бы ла опре­
деленная доза лени. Ч еты ре месяца каникул и пол­
ной беззаботн ости  —  это  бы ло серьезн ое и ску­
ш ение.

Т ак  о н  с т а л  а с т р о н о м о м . Д р у г у ю  св о ю  
страсть ему удалось реализовать, став во главе сту­
денческой радиостанции. Свои состязания с зако­
нами тяготен ия , с зем н ой  гравитацией  он вел в 
процессе восхождения на горные верш ины в Тат­
рах.

И вообщ е он был —  в процессе восхождения. 
В 1969 г. —  диплом с отличием и долж ность асси­

стента при кафедре. В 1973 г. —  вы езд на 15-ме­
сячн ы й  стаж  в И н сти тут  рад и о астр о н о м и и  им. 
М акса П ланка в Бонне. Н а радиотелескопе ди а­
м етром  100 м в  Э ф ф ельсберге он заним ался н а­
блю ден и ем  п ульсаров  —  ч р езв ы ч ай н о  бы стро  
вращ аю щ ихся вокруг своей оси нейтронных звезд, 
характеризующ ихся гигантской плотностью  и воз­
никаю щ их в  результате взры ва и последую щ его 
гравитационного сж атия (коллапса) крупных звезд. 
Результаты своих наблюдений он описал в канди­
датской  ди ссертац ии  (н а  Зап аде она назы валась 
докторской). В 1982 г. —  очередное, второе пре­
бы вание в Бонне. Т ам  он получил предлож ение 
стать научны м сотрудником  К орнелльского уни­
верситета в СШ А  и работать н а  крупнейш ем в ми­
ре  305-м етровом  радиотелескопе в А ресибо (Пу­
эрто-Рико).

А лександр В олы цан вспом инает сегодня:
—  Уже первы й грант, первы й вы езд был для 

меня шоком. Я  увидел, что м ногому ещ е должен 
научиться: овладеть современны ми инструмента­
ми, но такж е изменить свои привычки и сам  под­
ход к работе. В  Торуни, хотя и я  сам , и мои товари­
щ и по работе относились к  ней весьма серьезно, 
господствовал такой немножко ленивый, показной 
стиль и вообщ е некоторая разболтанность. О бсер­
ватория и лаборатории по вечерам  пустовали —  
и до сих пор пустуют. Студенты —  неизвестно где. 
А  на Западе —  известно: сидят по ночам и вкалы­
вают, потом у что там  настоящ ий конвейер, ф аб­
ри ка научн ы х результатов , беш ен ы й  тем п . А  в 
А м ерике все ещ е бы стрее. Т ам  нуж но вклю чить 
пятую  скорость —  или ты  пропал..

Я  вслушиваюсь в пространство и время. Ото­
всю ду до  меня доходит шепот звезд  —  и м оло­
дых, лихорадочно ищущих своего м ест а в Галак­
тике, и зрелых, терпеливо сопротивляющихся из­
вечной гравитации, и умирающ их  —  чтобы дать 
начало новым поколениям. Я  смотрю на эт о клад­
бище материи, которую уж е  ничего не ж дет  —  

м едлен н о ост ы ваю щ ие солнца, взры ваю щ иеся  
солнца, солнца, для кот оры х у ж е  нет м ест а в 
прост ранст ве-врем ени м оей  Вселенной. Я  ощ у­
щ аю формы ее существования, о которых нико­
гда  не подозревала земная наука.

С обственно, он не искал никаких планет. Он 
открыл их случайно.

—  Ну, может быть, это был такой... закономер­
ный случай.

В начале 90-х о свойствах пульсаров было из­
вестно не очень много. Е м у повезло. Телескоп в
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А ресибо бы л п овреж ден , но все ещ е м ог  рабо­
тать.

—  Я решил воспользоваться этим и начать ис­
следовать так  назы ваемы е миллисекундны е пуль­
сары, возраст которых насчитывал миллиарды лет.

О бычно к телескопу стоит очередь. П иш еш ь 
заявку на 30 часов наблюдений —  получаеш ь пять. 
А теперь директор сам  шел навстречу, только бы 
хоть как-то использовать стоящ ий без дела инст­
румент.

Вольщ ан получил телескоп  почти в свое ис­
ключительное пользование и начал направлять его 
на самые различные участки неба. О н быстро от­
крыл два новых пульсара: двойной —  великолеп­
но годящ ийся для того , чтобы проверять различ­
ные предсказания общ ей теории относительности 
в условиях сильного гравитационного поля, и вто­
рой —  с планетами, о которых, разумеется, тогда 
никто не подозревал. В олы цана интересовал двой­
ной пульсар: он был всего лиш ь вторым объектом 
этого типа, открыты м к том у времени. Д ругим , с 
планетами, он заним ался м еж ду делом .

—  И как-то у меня ничего не выходило. Год 
спустя я вес ещ е не мог точно определить его па­
раметры и объединить результаты в одно осмы с­
ленное целое. И тут  я подумал: «А  ведь это мож ет 
бы ть чем -то соверш ен н о  други м  —  чем -то  но­
вым». Я участил наблю дения, проверяя разли ч­
ные гипотезы . Н о ни один из процессов, объяс­
няющих поведение пульсаров, нс подходил. Я  от­
брасывал их один за другим , пока не осталась по­
следняя гипотеза —  планеты. И эта гипотеза все 
объяснила просто идеально.

Это были первые планеты, открытые за преде­
лами Солнечной системы. Разумеется, это не могло 
быть простой случайностью. Работая восемь лет в 
Аресибо, он открыл множество новых объектов: на­
пример, два пульсара, обращ аю щ иеся друг вокруг 
друга так быстро, что это позволило проверить тео­
рию Эйнштейна в условиях, недоступных на Земле 
и в Солнечной системе, или пульсар, обнаруж ен­
ный вблизи центра шарового скопления сотен ты ­
сяч звезд, который открыл дорогу исследованиям 
этих скоплений и позволил ученым заглянуть туда, 
куда не может дотянуться ни один телескоп.

—  М еня несла огромная волна, я жил с широ­
ко раскрыты ми глазами. Д о  чего бы я ни дотро­
нулся, выходило что-то новое и интересное. Это 
был просто ф антастический период. А  откры тие 
планет увенчало собой весь этот период.

О но п рин есло  с собой  м н ож ество  н аград  и 
премий. К роме Н обелевской , хотя и на эту  пре­
мию его выдвигали.

—  Н у  ч т о  ж , к а ж д ы й  м е ч т а е т  п о л у ч и т ь  « н о -  
б с л е в к у » ...  Н о  д а ю  ч е с т н о е  с л о в о : т а  м и н у т а ,  к о гд а  
я  п о н я л , ч т о  о т к р ы л  п л а н е т ы , и  т о , ч т о  я  т о г д а  ч у в ­
с т в о в а л  и  ч е г о  о п и с а т ь  н е в о з м о ж н о ,  и м е ю т  д л я  
м е н я  б о л ь ш у ю  ц е н н о с т ь ,  ч е м  в с е  п р е м и и  м и р а  
в м е с т е  в зя т ы е .

____________ АМЕРИКАНСКАЯ ГРАВИТАЦИЯ
—  О т к р ы т и е  п л а н е т  в е р н у л о  м е н я  о б р а т н о  н а  

з е м л ю .
К р о м е  с л а в ы  и  п о ч е т а , п о я в и л и с ь  и н т е р е с н ы е  

п р е д л о ж е н и я :  к у р с  л е к ц и й  в  П р и н с т о н с к о м  у н и ­
в е р с и т е т е ,  а  з а т е м  —  п о с т  п р о ф е с с о р а  в у н и в е р ­
с и т е т е  ш т а т а  П е н с и л ь в а н и я .

—  К о н ч и л а с ь  р а д о с т н а я  т в о р ч е с к а я  р а б о т а  и с ­
с л е д о в а т е л я  н а  э к з о т и ч е с к о м  о с т р о в е ,  г д е , к р о м е  
а с т р о н о м и ч е с к и х  н а б л ю д е н и й ,  м о ж н о  б ы л о  е щ е  
б е г а т ь  в о к р у г  т е л е с к о п а ,  з а н и м а т ь с я  в и н д с е р ф и н ­
г о м , н ы р я т ь , в о с х и щ а т ь с я  к о р а л л о в ы м и  р и ф а м и  и 
в о в с ю  н а с л а ж д а т ь с я  д р у г и м и  т р о п и ч е с к и м и  ч у ­
д е с а м и . П р о в е д е н н ы е  т а м  г о д ы  я  в с п о м и н а ю  с  т е ­
п л ы м  ч у в с т в о м . Ж а л е ю  л и ?  И  д а ,  и  нет. У ж е  п р и ­
ш л о  в р е м я , ч т о б ы  н а й т и  н о в у ю , и н т е р е с н у ю  р а ­
б о т у  и  в е р н у т ь с я  в  н о р м а л ь н ы й  м и р . И н а ч е  т а м  
м о ж н о  з а в я з н у т ь  н а в с е г д а . Е с т ь  с р е д и  н а с  и  т а к и е ,  
ч т о  у ж е  н е  м о г у т  ж и т ь  и н а ч е  —  и  э т о ,  в  о б щ е м , н е  
т а к  у ж  п л о х о . Я  к  э т о м у  г о т о в  н е  б ы л . Н о  в с е  р а в н о  
я  с  у д о в о л ь с т в и е м  в о з в р а щ а ю с ь  в  А р е с и б о  и  в 
м е н е е  и н т е р е с н ы е  м о м е н т ы  м о е й  ж и з н и  з а д у м ы ­
в а ю с ь : а  м о ж ет , в с е -т а к и  н е  с т о и л о  о т т у д а  у е з ж а т ь ?

К а р т и н а  н е  с л и ш к о м  ч а с т а я :  п р и б л и ж а е т с я  в е ­
ч е р ,  с о л н ц е  к л о н и т с я  к  з а п а д у , п р о ф е с с о р  с  ж е ­
н о й  Э в о й , с  к о т о р о й  п о з н а к о м и л с я  е щ е  в  Т о р у н -  
с к о м  у н и в е р с и т е т е ,  и  2 2 -л е т н е й  д о ч е р ь ю  М а л г о -  
ж а т о й , с т у д е н т к о й  и с к у с с т в о в е д е н и я  в о  Ф л о р и д е , 
с и д я т  з а  у ж и н о м  н а  т е р р а с е  с в о е г о  д о м а ,  о к р у ­
ж е н н о г о  г е к т а р о м  т е р р и т о р и и  А м е р и к и .  Н а  с о ­
с е д н и х  п р и г о р к а х  —  м е н ь ш и е  и л и  б о л ь ш и е , т я н у ­
щ и е с я  н а  м н о г и е  г е к т а р ы  ч а с т н ы е  в л а д е н и я , а  с л е ­
в а  и  с п р а в а  —  х р е б т ы  А п п а л а ч с к и х  гор .

—  О с о б е н н о  л е т о м  ч у в с т в у е ш ь  с е б я  з д е с ь  к ак  

в о т п у с к е . В с е  в р е м я  н а  с в е ж е м  в о з д у х е , —  г о в о ­
р и т  п р о ф е с с о р  В о л ь щ а н . Р а с п о л о ж е н н ы й  в 15 к и ­
л о м е т р а х  г о р о д о к  С т е й т -К о л л е д ж  м о г  б ы  б ы т ь  т и ­
п и ч н о й  а м е р и к а н с к о й  д ы р о й ,  н о  б л а г о д а р я  у н и ­
в е р с и т е т у  в н е м  б у р л и т  н а у к а , к у л ь т у р а  и  ж и зн ь .

—  О п т и м а л ь н о е  м е с т о  д л я  р а б о т ы  и  ж и з н и , 
—  г о в о р и т  п р о ф е с с о р .

М н о г о  в р е м е н и  о н и  п р о в о д я т  в м е с т е  н а  к у х ­
н е , п о т о м у  ч т о  л ю б я т  г о т о в и т ь  —  н о  и н о г д а  п р о ­
ф е с с о р  в ы с т у п а е т  в р о л и ...  п о д о п ы т н о г о  к р о л и к а  
и  п а ц и е н т а . Ж е н а  Э в а  з а н и м а е т с я  н о в ы м  м е ж д и с ­
ц и п л и н а р н ы м  н а п р а в л е н и е м  —  « Ь е Ь а ѵ іо г а І  h e -
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alth» —  где сочетаю тся элементы медицины, био­
логии, психологии, социологии, гигиены ж изни и 
даж е питания. Ц ель этого направления —  помочь 
человеку справиться с  ловуш кам и, которые под­
стерегаю т его  в соврем енном  мире —  подстере­
гают даж е того, кто так  удачно сраж ается с грави­
тацией.

—  Ж и зн ь у меня сум асш едш ая, хаоса в ней 
гораздо больш е, чем  мне бы  того хотелось. Пост 
профессора —  это  масса обязанностей: педагоги­
чески е, органи зац ион н ы е, адм ин и страти вны е, а 
кроме того —  поездки, конференции, лекции...

Он всегда лю бил музыку, особенно классиче­
ские малы е камерные формы. Но был такж е —  и 
о с т а л с я  —  в ер н ы м  п о к л о н н и к о м  груп п  «Р іп к  
Floyd» и «D eep Purple». О днако на музыку остает­
ся все меньш е врем ени. Ч и тает он всегда, когда 
только можно, то есть  главным образом в самоле­
тах.

—  И все ж е самая серьезная стоящ ая передо 
мной проблема состоит в том, что  поле моей ис­
следовательской деятельности  чрезвы чайно сузи­
лось. Я не ж алую сь —  в конце концов, это  мой 
со б ств ен н ы й  вы бор . П р о сто  кон стати рую , что  
уж е, к сож алению , не могу в такой степени, как 
м не бы  хотелось , осущ ествлять  свою  м ечту ис­
следовать и открывать новое.

Я  напрягаю все органы чувств, чтобы среди 
шумов Космоса выделить те сигналы, значение 
которых я так хорошо понимаю. Жизнь! Послуш­
ная моей воле сфера перемещается от звезды к 
звезде, от планеты к планете. Растянувшись в 
пространстве и времени, я  наблюдаю историю 
зарождения, взлета и упадка бесчисленных га­
лактических цивилизаций. Я  пытаюсь найти 
сверхсущества, галактические империи, но на­
хожу жизнь, беспрерывно ищущую смысл сво­
его существования, ограниченную законами при­
роды, вопреки которым свободно перемещает­
ся моя волшебная машина времени. И  все же не­
достаточно свободно, чтобы позволить мне уяс­
нить, что такое жизнь — тупик в эволюции Все­
ленной или первый небольшой шаг в направле­
нии более полной формы ее существования.

В 2009 г. ам ериканцы  вы ведут на околозем­
ную орбиту гигантский телескоп, который даст воз­
мож ность находить среди ближ айш их к нам звезд 
окруж енны е планетами, подобны м и Земле. П ро­
ф ессор участвует в этом  проекте.

—  Ч ерез 10 лет  —  а м ож ет и раньш е —  мы 
наверняка найдем ответ на извечны й вопрос: су ­

щ ествует ли во Вселенной жизнь. М ы узнаем, есть 
ли вокруг этих звезд планеты  —  небольш ие, раз­
м ером  с Землю , —  или нет. Если такие планеты 
есть, то можно будет с высокой степенью  вероят­
ности считать, что ж изнь во Вселенной сущ еству­
ет. Если ж е нет, то это будет означать, что планеты 
типа Земли встречаю тся чрезвы чайно редко, а по­
то м у  вероятность сущ ествования вы сш их форм 
ж изни ничтожна и мы во В селенной, по всей ве­
роятности, одиноки...

Я  путешествую во времени, возвращаюсь к 
моменту возникновения Вселенной, хочу понять, 
чем является жизнь в ее истории, как она заро­
дилось и какое ее ждет будущее. Я  непрерывно 
ищу планеты, цивилизации, анализирую все бо­
лее мощный хаос, свидетельствующий о прибли­
жении к первоначальной сингулярности — мо­
менту возникновения Вселенной. Я  знаю, что най­
ду там разрешение всех мучающих меня сомне­
ний, и делаю еще одно огромное усилие, чтобы 
заглянуть за густеющий, все более мощный энер­
гетический заслон. Но моей волшебной сфере это 
не под силу, и она внезапно распадается в ги­
гантской вспышке, обнаж ающей меня перед 
только что родившимся Космосом...

___________________ ПОЛЬСКАЯ ГРАВИТАЦИЯ
О н не был на родине больш е десяти лет.
—  К осмополитизм —  это прирож денная чер­

та моего характера. Я  себя чувствую  хорош о вез­
де, где лю ди ж ивут нормально, будь то  Германия, 
Ф ранция, А мерика или П ольш а. П осле 1989 г. для 
меня вовсе не было очевидно, что я должен сюда 
вернуться. Я  подходил к этом у так: если я здесь 
нуж ен, то с удовольствием что-нибудь сделаю, но 
сам  навязываться не буду.

И действительно, инициатива исходила не от не­
го —  но и не от Торунского университета, как-никак 
его alm a mater, —  а от варшавских научных кругов, 
сосредоточенных в Астрономическом центре Поль­
ской Академии наук. Рассказывает профессор Вой- 
цех Дембовский из Варшавского университета.

—  М ы в стр е ти л и сь  в П р и н сто н е  в начале 
1992 г., вскоре п осле его знам енитого открытия. 
М ы м ного гуляли и разговаривали . Я подсказал 
ему мысль вернуться в П ольш у —  чтобы оживить 
научную  ж изнь.

Он приехал бы  в качестве великого первоот­
крывателя, прочитал бы несколько лекций, дал ин­
тервью  ж урналистам . Т ак и п роизош ло. Торун- 
ск и е  астрон ом ы  п он ач ал у  п ри см атри вали сь  со 
сторон ы .
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О тч его?  В от как  это  о б ъ я сн я ет  п роф ессор  
Д ем бовский:

—  Д ел о  в то м , что  он  в сущ н ости  бы л н е­
здеш ний. Ещ е в 1978 г. он  уш ел  из университета 
в А строном ический  ц ентр  П А Н . П очем у уш ел? 
О н иначе п они м ал  зан яти е  астрон ом и ей . В То- 
рун ском  у н и в е р с и т е т е  б ы л о  важ н ее  не со в е р ­
ш ать откры тия (а и м ен но это и является  сутью  
научных и сследован и й), а  конструировать аппа­
ратуру  и вести  к р о п о тл и в ы е  н абл ю д ен и я . А  в 
П А Н  царила творч еская  свобода. Н е бы ло пре­
подавания, деж урств , р ути н н ы х  р аб о т  н а  ап п а­
ратуре, то  есть  как  р а з  то го , чего  В олы цан  со ­
верш енно справедливо  избегал. О н вы брал сво­
боду.

—  Только когда они увидели, что вернулся бо­
лее или менее тот  ж е сам ы й человек, которого они 
знали, сдерж анность исчезла, —  говорит профес­
сор Волыцан.

Он стал профессором «на договоре». В тече­
ние трех лет  он приезж ал в Торунь раз в год при­
мерно на две недели. В 1996 г. ем у предлож или 
занять долж ность ди ректора здеш него А строно­
мического ц ентра, которы й, чтобы  упрочить по­
зиции астроном ов (по  инициативе сам ого Воль- 
щана), должен был объединить кафедры в Торуни 
и Пивницах.

Говорит проф ессор  Ф рантиш ек Розплох, де­
кан факультета физики, астрономии и прикладной 
инф орм атики  Торунского университета:

—  М ы хотели более эффективно использовать 
его научный потенциал и общ ие возмож ности. И 
в значительной степени нам это удалось. Благода­
ря ем у  бы л а  со зд ан а  « п у л ьсар н ая  м аш и н а»  —  
электронная си стем а для  обработки  результатов 
наблюдений пульсаров. О н заразил молодых уче­
ных интересом  к пульсарам , а к своим  наблюда­
тельным исследованиям подключил наших теоре­
тиков. В озрос интерес к астрономии. О н прекрас­
но ведет занятия. Студенты его обожают. О н умеет 
привлекать таланты.

Говорит В ойцех Л евандовский, аспирант:
—  Я был на втором курсе. П осле одной из лек­

ций м не и м оей  сок урсн и ц е  М ал госе  П руш ин - 
ской сказали, что п роф ессор ищ ет молоды х спо­
собных студентов и чтобы  мы к нему обратились. 
П ервую  беседу я не запомнил —  так  волновался. 
Долж но быть, впечатление на него мы произвели 
неплохое —  он стал руководителем наш их диплом­
ных работ, а  затем  и ди ссертаций . Трудно п ере­
оценить важ ность этого знакомства. Больш е года 
я провел на стипендии в университете ш тата П ен­
сильвания, участвовал в нескольких меж дународ­

ных конференциях, познакомился с  интересными 
людьми, вел наблюдения в Аресибо. Теперь у  ме­
ня есть ш анс провести несколько лет на так  назы­
ваемом п оследи ссертаци онн ом  научном  стаж е.

М ацей Конацкий, уже защ итивш ий диссерта­
цию:

—  О н искал студентов, готовых полностью  по­
святить себя научной работе, так  что разговор был 
короткий. Что это дало мне лично? Я  неоднократ­
но бывал в СШ А , в том числе как стипендиат сти­
пендии Ф улбрайта. Я поучил доступ к лучш им ра­
диотелескопам и возмож ность публиковать резуль­
таты  исследований, проведенных на самом высо­
ком уровне. Я  получи л  п оследи ссертац и он н ы й  
стаж  в лучш ем  ам ериканском  вы сш ем  учебном  
заведении —  К алиф орнийском  технологическом  
институте.

Н о если  все ш ло так  хорош о, то  почему же 
профессор перестал бы ть директором? И почему 
он сам  говорит об этом  «слава Богу»?

—  Концепция моего «директорства» бы ла не 
д ораб отан а д о  конца. Я  дум ал , что  речь идет о 
том, чтобы вывести обсерваторию  «в дальнее пла­
вание», завязать контакты и сотрудничество с за­
рубеж ными научными центрам и и обсерватория­
ми. А  университет ожидал от меня, что я буду за­
ниматься практическим  руководством. Н о я был 
по ту  сторону океана и не мог принимать повсе­
д н ев н ы е  р еш ен и я , как , н ап р и м ер , сего д н я  по­
стричь газон или завтра. Когда я приезжал, у меня 
на столе леж ала гора бумаг, и часто я сам  не знал, 
что подписываю . С  этой точки  зрения все это не 
имело смысла. Когда я реш ил, что основные цели 
достигнуты, я подал в отставку.

Говорит декан Розплох:
—  В отнош ении науки все ш ло на 120%, но 

вот административная деятельность на расстоянии 
действительно не получалась. О н дум ал, что это 
бю рократически е издерж ки, а потом  оказалось, 
что и зарплата здесь не такая.

П роф ессор  Д ем бовски й :
—  В этом бы ла определенная наивность, хотя 

намерения были вполне верными. В олыцан знал, 
что в П ольш е нет условий для проведения серьез­
ных наблюдений. Н о он хотел создать такой центр, 
вокруг которого группировались бы  исследовате­
ли, теоретики, чтобы  анализировать и интерпре­
тировать результаты, полученные на других теле­
скопах. Вот этого-то и не случилось. А  жаль.

А  вот как сам  профессор подводит и тог сво­
ему «польском у периоду»:

—  Я  приехал с программой перемен, которую 
мне частично удалось осущ ествить. Однако неко-
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торые начинания тормозились или вообщ е застре­
вали намертво. П рим ер: систем а оценки сотруд­
ников по-ам ерикански . Т ам  это  детальн о  разра­
ботанная система, а  от  самой оценки зависит очень 
многое, в особенности повы ш ение зарплаты: кто- 
то получает прибавку, компенсирую щ ую  инф ля­
цию, кто-то —  намного больш е, а кто-то —  даже 
меньш е. Д иапазон  заработной платы  чрезвы чай­
но ш ирок, а сама она сильно зависит от того, что 
кто ум еет делать  и как  это у  него получается. Я  
хотел, чтобы  и здесь вы ш е оценивать тех, кто дает 
результаты, а ниже —  тех, кого нет на работе, по­
том у  что у них есть ещ е дополнительны е «пол­
ставки» в разных местах и они занимаю тся чем-то 
другим. М ое предлож ение вроде бы было приня­
то, но потом все как-то расползлось, а я не сопро­
тивлялся, поняв, что это  было бы  покуш ением на 
всю  су щ ествую щ ую  си стем у , которое бы  м ало 
что дало.

С лучались и зам ечания: «Здесь вам не А ме­
рика», и высказы вания в том смысле, что с неко­
торыми своими идеями он заходит слишком дале­
ко, потому что ж ивет в иной действительности и 
не слиш ком хорош о себе п редставляет здеш ние 
реалии. П роф ессор признаётся:

—  Д а, я ош ибся, полагая, что  там ош ние об­
разцы  мож но просто перенести  сюда. Н о, по-мо­
ему, больш е вреда приносит сопротивление пере­
м енам , всем у  новом у, см еш ан н ое  с зави стью  и 
недоброж елательны м отнош ением  к тем , кто че­
го-то дости г за границей, а  потом приезж ает сюда 
и начинает «умничать». В се это крайне неприят­
но, потому что в других странах такого нет.

Т ак что ж е —  разочарование?
—  Нет. Я  знал, что будет трудно. А  было все, 

мож ет, даж е н ем нож ко л учш е, чем  я п редп ола­
гал ...

...я внезапно просыпаюсь, болезненно расплю­
щенный на гостиничной койке силой земной гра­
витации. За утренним кофе я вспоминаю свою 
космическую свободу, которая так легко дости­
гается во сне и так недоступна наяву.

Так что сейчас он «только» университетский 
п р о ф ессо р .

—  Н е только. Хоть он и перестал быть дирек­
тором , но остается председателем  М еж дународ­
ного астрономического совета торунского центра. 
Он прекрасно его организовал и великолепно в е ­
дет работу, —  говорит декан Розплох.

Уже в течение года он помогает создать с нуля 
астрономическое отделение в Щ ецинском универ­
ситете. О н приезжает в П ольш у несколько раз в год.

Я  спраш иваю , какое м есто  заним ает П ольш а 
в м ировой  астрономии.

Довольно далекое. Бы ть .может, где-то в пер­
вой двадцатке —  из 50-70 стран, если вклю чать сю ­
да те, где есть хотя бы  один астроном. Разумеется, 
это  вопрос инструм ен тов , возм ож ностей , денег, 
уровня образования. Н о возьмем хотя бы Голлан­
дию: оптических телескопов там  вообщ е нет, зато 
уп ор  дел ается  н а  ради оастрон ом и ю . Б лагодаря  
деятельности в рамках европейских структур, хо­
рош ей организации и отбору талантов эта неболь­
шая страна стала первостепенной мировой вели­
чиной в  области астроф изики и астрономии. Так 
что все возможно. Н есмотря ни на что, я оптими­
стически оцениваю  ш ансы  П ольш и в этом отно­
ш ении , п отом у что  у  нас  м н ож ество  сп еци али ­
стов очень высокого класса.

Скоро и их положение улучш ится. И  тоже бла­
годаря проф ессору  В олы цану.

—  Н есколько л ет  назад, разговаривая в уни­
верситетском коридоре с  коллегой —  автором про­
екта телескопа Х обби-Эберли в О стине (Техас), од­
ного из крупнейш их в мире, —  я узнал, что Ю АР 
хочет построить у  себя его копию. Они ищ ут парт­
неров и недостаю щ ее ф инансирование. Я  поду­
мал: это больш ой современный инструмент, к то ­
му ж е он в  несколько раз деш евле, чем другие по­
добного класса. Быть может, и нам удастся вклю­
читься в этот проект?

И  действительно удалось. Государственный ко­
м итет по научным исследованиям  ассигновал на 
эту цель 2,5 млн. долларов. Взамен за  это финан­
совое участие в расходах на строительство Боль­
шого южноафриканского телескопа (SALT), Поль­
ш а получит в свое расп оряж ени е 10% времени, 
отведенного на наблюдения. Радуйся, будущий Ко­
перник!

В опрос вроде бы  вполне законный: зачем про­
ф ессору В олы цану, ученом у с мировы м  именем 
и положением, все эти  проблемы, которые порож­
дает польская гравитация? Н у что ж , причина все 
та же: ж елание открывать новое, ещ е неизвестное. 
А  тут  столько неизвестного...

м *
RZECZPOSPOLITA
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Л еш ек Ш аруга
НА Н И Ч Ь Е Й  С ТО РО Н Е

Так называется второй сборник стихов Иоланты Стефко (1971 г.р.) —  и похоже, что именно эти 
слова полнее всего характеризую т молодое поэтическое поколение, к которому принадлеж ат представ­
ляемые в этом  номере «Н овой П ольш и» поэтессы. Будто мир начинается с нуля, будто ничего не надо 
выбирать, ибо все равноценно, все традиции принимаю тся «со всеми вы текаю щ ими последствиями», 
вместе со всем, что их отягощает, но и с тем, что составляет их неотторж имую  ценность. Выбор когда- 
нибудь, конечно, будет сделан, но уж е не между —  как в художественном, так  и во внехудожественном 
аспекте —  ныне сущ ествую щ им и вариантами. «Н а ничьей стороне» —  лозун г независим ости, дове­
рия к своей фантазии, доверчивости к миру, но доверчивость эта опирается на веру в свое восприятие, 
а  не в чужие, навязанны е извне, готовые формулировки. Потому-то в стихотворении Агнешки Кутяк 
(1970 г.р.) «Из Э мили Д икинсон» мы прочтем:

Я  есмь Н икто. А Ты  —  кт о Ты?
И  Ты Н икт о еси?
В ойдем  л и  в м ира черновик  
одной ст рокой, в одни ст ихи?

М ир этой поэзии открыт новому опыту, но в то ж е время это мир интимных истин, творящ ихся в 
непосредственном диалоге двух людей, как в стихотворении «один» Марии Подгурник (1979 г.р.):

оказалось, м ож н о дораст и или по крайней м ере  
дораст и кой до чего, незам ет но вы воды извлечь 
и, извлекш и, полож ит ь на бумагу, эх, из почтового набора

Важной здесь представляется эта интимность, это отчуждение от всякой официальности. Так выгля­
дит и лирика ровесников поэтессы  —  Кш иш тофа Сивчика или Клары Новаковской (оба они, кстати, как 
и П одгурник, лауреаты  ежегодного конкурса на поэтический дебю т им. Я цека Березина, проводимого 
в Л одзи, но имею щ его общ енациональное значение). Д ля этой  поэзии мир, который она застала, —  
некая внеисторическая очевидность; она часто обращ ается к вездесущ ей м ассовой культуре и блоч­
ным домам, вырастаю щ им из городского пейзаж а, но в центр своих поисков ставит вопрос сам осозна­
ния. И как раз в этом формулировка «на ничьей стороне» кажется особенно плодотворной. Открытым 
продолжает оставаться вопрос, принимать ли на свои плечи ответственность за  мир и за себя. Одной 
отчужденностью  и иронией не скрыть того, что называю т иногда «болью  сущ ествования» и что выра­
зилось в другом стихотворении П одгурник:

от давай свое т ело сосуд печали  
т ело безвольн ое неут ом им ое  
лю бой  его грех  излученье печали  
и эт и ст роки печаль дикт овала

Конечно, в этой лирике есть чувство сращ ения литературы и жизни, а в стихах, написанны х ж енщ и­
нами, проявляется отож дествлен ие тел а  и текста  записы ваем ого  стихотворения. Н о даж е с учетом  
этого трудно было бы признать эти стихи демонстрацией феминистского подхода. И менно потому, что 
они не хотят бы ть и «на этой стороне». На базаре идей, в громыхании высказываний от  первого лица 
множ ественного числа эта поэзия все время стремится уберечь свое «я». С осредоточенная на лично­
сти автора и в то ж е время открытая к каждому входящ ему с ней в диалог «ты». Пожалуй, эту диалогич­
ность и мож но счесть основной  чертой лирики поэтов, родивш ихся в 70-е, лирики, продолж аю щ ей 
вести поиски и одноврем енно почти програм мно чуж даю щ ейся готовых ф ормулировок.
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ТРИ  М О ЛО ДЫ Е П О Э Т ЕС С Ы . СТИХОТВОРЕНИЯ

АГНЕШ КА КУТЯК

БОЯРЫШНИК

О тец  п орой  л ю б и л  нас брать  с собою  
кататься на коньках. Пруд, льдом  покры ты й, 
засты л, как С тикс, в стекло  воды  с лю бовью  
стиш ок стучался для  косуль сердитых.

К оньки , круж ась, уверен н о  кроили 
белое м ясо л ьда , как нож  свин ин у  
по карточкам , хр ясь  —  л оп али сь  пискливо  
хрящ ики света, ж илки  водяны е.

Н если сь м ы , сердц е  в нас  хотело  биться, 
в нас, резавш и х  так  страстн о  ш к уру  м ира, 
будто коньки п ером  п и сал и  бы стры м  
и бы л не л ед , а  белы й  л и с т  под ним и.

И даж е н аш а тен ь  (тень —  это стигм а) 
тож е хотела резать  свет  нездеш ний, 
свет  подо льдом , в котором  ры ба  сты ла, 
в воде м аяча, как  в зем л е  ум ерш и й .

Едва ды ш а, ды хан и й  ды м  тум анны й 
неся с собой , м ы  ш л и  на берег  бли зкий , 
бояры ш ни ка ягоды , как мамку, 
сосали  м ы , зи м ы  су х и е  сиськи

(теп ерь они —  как вы ловлен н ы й  в Л ете 
П ротей , которы й ускол ьзн ет  нам  снова, 
если  п ередерж ать во  рту, как эти 
плоды , веря тому, что  вкус —  см ы сл  слова;

что гладь строф ы  м ороз ж елезно  держ ит, 
удочку в п рорубь  о п у скает  п ам ять , 
и, как к п оли зан н ой  зи м ою  двери , 
язы к  н аш  к м и ру  н асм ер ть  п рим ерзает).

1994
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мясо

С лова! п лю ю сь я вам и, как костям и  
обглоданны м и, ш лю  н а п окаян ье

туда, где нам  д аю т за  наш и вины  
наш  килограм м  говяди ны -свин и ны ,

где наш  м ясн и к -к р асавец  р у б и т  м ясо, 
руби т у м ел о , улы б аясь  мягко,

топор  увязн ет в  м ясе, хрустн ет  хрящ ик, 
по п ятн иц ам  кто ищ ет, тот  обрящ ет.

Л еж ат  там  почки , п ечен ь, ж и л  сп летен ья , 
л еж ат  м озги , но только  не сом н ен ья.

И  ж енщ и н ы  сто ят  в сты д е  и в срам е, 
будто раздеты е л еж ат  зд есь  сам и.

Т акая ти ш ь, такая  сон н ость  в м ире, 
как если б взвеш ивал  сердц а О зирис,

как если  б на зак л ан ье  гнать  скотину, 
или отправить к п сихи атру  сы на,

или в  и нти м н ости  леж ать  столь низкой, 
как лом ти  м яса  под нож ом в м ясницкой .

1999

П редм ет м оей  л ю б ви  ц ен и т  м о е  и скусство , 
ем у  я н равлю сь в ож ерельях  строчек , 
в звонких колокольчиках концовок.
О н ласк ает  м ягки м и  губам и  все округлости  м оих слов.

Д л я  н его  от  м оего  м астерства  
отказалась бы  я, не колеблясь.
И где-то дол ж н а я его провести .
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ЙОЛАНТА СТЕФКО

ДЕВОЧКА СО СПИЧКАМИ

Д ев о ч к а  со С п и чк ам и  и скала 
и скала долго 
И скал а что  она м огла бы  
п одж ечь. Н е п одж ечь  л и  стог  сен а  
сен о  легко горит
п усть  голодаю т коровы  о н а  н е  л ю б и л а  
коров.

Н е п одж ечь л и  ей у  лю дей  д о м  м ален ьки й  д о м  чуж их лю дей  все лю ди  чуж ие.

Н е п одж ечь  л и  ей  л ес  б ол ьш ой  как
ее страх  он а б о я л ась  давн о
боялась всегда боялась
п усть  сго р и т  л ес  пусть
сгорят  его зл ы е оби татели  п усть  сгорят
четверон оги е д в у н о ги е  безн оги е  п усть  сгорят
ж уки  и зол оты е п челы
п усть сгорит л ес  зл о й  лес
ЗЛ О Й  К А К  Ц Е Л Ы Й  М И Р

И  тогда он а подож гла м ир 
И  м и р  сгорел
И  н е бы ло  м и р а  зл ого  м и ра

он а  сосч и тал а  сп и ч ки  (ч то  бы  ещ е 
сж ечь)
(н е  сж ечь  л и  себя)
(сж ечь)

Бог, Бог.
Э то  ран а  а  я 
С л еж у  чтоб ы  он а не 
Заж ивала.

Я  говорю  с к ам н ем  и  к ам ен ь  м н е  о твеч ает  
Х олодно равн од уш н о  —  как  есл и  б  он  бы л человеком

ПУСТЫННИК

2 5. V I 94
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МАРТА ПОДГУРНИК

ДВА АДРЕСАТА

( с т х о г е о р ё н и Е  д л я  а н т о л о г и и  « t r i b u t e  т о  j a m e s  b o n d » * )

порой  есть  только  ты  п орой  есть  так ж е 
слова н а  бум аге  бу м аж н ы е  м ы сли
обы чн о вскоре ты  и сч езаеш ь  п орой  ты  сн и ш ься  благоп ристой но в  бум аж н ы х  сн ах

м ир —  как  твоя  кож а ш ерш авы й  солен ы й  горький  
или п лоски й  как  б ум ага  и ли  н ет  н ичего 
я  хотела бы  чтобы  бы л  только  ты  но порой  есть  такж е 
м ир он  л ю б и т  д ок азы вать  что  всегда прав

м и р  ускользает  и з м ы сл ей  а т ы  из глаз из рук  
стало  бы ть разн и ц а  есть  п о зво л ь  м н е  бож е 
не кощ унствовать  я ведь такая  какой  ты  м ен я  созд ал  
ставя м не н а  п ути  это т  м и р , это  слиш ком  м ало

*« T rib u te  to  Ja m es  Вопс1»(англ.) —  « Д а н ь  Д ж е й м с у  Б о н д у »
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Збигнев Ф лорчак
БО ГО М А З Н А Ш ЕГО  ВРЕМ ЕН И

Л етом  2001 г. в М узее и зобрази тел ьн ы х  и с ­
кусств им. П уш ки н а состоялась  больш ая  вы став­
ка икон Ежи Н овосельского. В снятой  на вы ставке 
тел ев и зи о н н о й  зап и си  Н о во сел ьск и й  говори т: 
«Н аш а ц ивили зац ия  осн ован а на порче. Т еперь 
все и спорчено» . Э то  его главная отправная  точка. 
Ф и лософ ская  п осы л ка его  тво р ч ества  —  п роти ­
востоян ие ц ивили зац ии  порчи.

О  выдаю щ ихся художниках, мож ет быть, и лег­
че писать, чем  о средних, потом у что они заметны  
издалека. Н о в л ю б ом  случае  сталкиваеш ься  с  се­
м ан ти ч ески м и  труд н остям и , ибо  сл ово  по своей 
п рироде п лохо  п ри л егает  к области  ф орм  и к р а­
сок. Ч ерез год п о сл е  н ачала войны  м еж ду  С С С Р  и 
Герм анией  19-летний  Н о во сел ьск и й  оказался  во 
Л ьвове, где его  захвати л а  и на всю  ж изн ь о зн ам е­
н овала безм ерн ость  собран н ы х  там  икон. О н д у ­
мал уйти  в м он асты рь. П отом  вернулся в К раков, 
где, н есм отря  на ок куп ац и ю , вовсю  развивалось 
ам бициозное и скусство, одерж и м ое поискам и  со ­

в р е м е н н о с т и  и п о зд н е е  п о л о ж и в ш е е  н ач ал о  
«Г руппе м олоды х худож ников» во главе с аван ­
гарди стам и  Т адеуш ем  К антором  и М арией  Я ре- 
мой. М олоды е противостояли  колористи чески м  
традициям  капистов*, в то  время задававш их тон в 
польской ж ивописи. О ни не хотели копировать дей­
стви тельность , их влекла конкретность  и публич­
н ость  ж и воп и сн ого  дей стви я . К ритик М ечислав 
П орем бски й , связан н ы й  с эти м и  кругам и , позд­
нее  сделал  весьм а и н тер есн о е  зам ечан ие: «Когда 
в ж ивописи  становится тесн о , стои т осознать, что 
н астоящ и й  см ы сл  ж и воп и си  всегда вне живопи­
си, что всякая ж ивопи сь означает заново раскры ть 
окна».

Э тих окон и отраж ен и й  в сам ом  буквальном  
см ы сле на картин ах  Н овосельского  и значально 
много. Э то сим волы  н еслучайны е. О кна откры ва­
ю тся на другие картины , через них видны  трамвай 
или прохож ий; поблекш ие зеркала отраж аю т тени 
п редм етов . О н п исал  м н ого  и б есп реры вн о , гро­
м озд и л  картин ы  од н у  н а  д р у гу ю  или одн у  рядом  
с д р у го й , сл овн о  в ы см атр и в ал  п родол ж ен и е . В 
1968 г. он п исал: «К ак  н ет  двух  соверш ен н о  оди­
наковы х икон (кл асси ческая  икона не зн ает  п оня­
тия копии), так  п олны м  худож ественны м  явлени­
ем  м ож ет стать  и стан ови тся  л и ш ь  тем ати чески й  
к ом п лек т  и кон » . Н ад о  ср азу  ск азать , что Н ово ­
сельский  не только  п и ш ет  картины  и иконы , но и 
нередко  вы ск азы вается  о своем  и скусстве . В н о ­
вей ш ем  и скусстве , т .е. и скусстве  по край н ей  м е­
р е  в сего  п о сл е д н его  в е к а , и зъ я с н е н и е  своего  
т в о р ч е с т в а  ст а л о  н е  тол ько  н асу щ н о й  п о тр е б ­
н о сть ю , но и м о д о й , в о ш л о  в со став  и ск у сств а  
к ак  п р о и зв о д ств а . О б ы ч н о , ч то б ы  чи тать  так и е  
в ещ и , н у ж н о  за п а с т и с ь  ан ге л ь с к и м  тер п ен и ем . 
Н овосел ьск и й  ж е  п р и н ад л еж и т  к тем  н ем н оги м , 
кто , л ю б я  п у б л и ч н о  и сп о в ед о в ать ся , д е л а е т  это  
и н т е р е с н о . Е сл и  он  в ы сту п ает , т о  всегд а  п р и н ­
ц ип и альн о .

* К апн сты  —  п о л ь с к и е  х у д о ж н и к и , р а б о т а в ш и е  в 
20 -е  гг. в П ар и ж е  и с о зд а в ш и е  г р у п п у  «П ар и ж ск и й  ко­
м и тет»  (п о -п о л ь ск и  « K o m ite t p a ry sk i»  —  ка-п э).
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Т ак  бы ло  в бесед е с Е ж и С таю дой  во «В спул- 
чесности »  (1966). В его  соб ствен н ом  эссе «М еж ­
ду  К аабой и П арф ен он ом » («Зн ак» , 1968). В очер­
ке «В округ иконы » («П аке» , 1985). Н аконец , в р а ­
боте «О б ином  характере п равославия» (Белосток,
1998), где есть глава под знам енательны м  названи­
ем «Н е знаю ». М ож ем  ли  м ы  сократовское «не 
знаю » счи тать  вы сш ей  точкой  разм ы ш л ен и й  ху­
дож ника? Ж и вопи сец  —  не обязательно достовер­
ный ком м ентатор своего  и скусст­
ва. А уж  если  кто-то  зан и м ается  
т а к и м  к о м м е н т и р о в а н и е м , то , 
возм ож но , д ел ает  это  тем  л ю б о ­
пытнее, чем больш е путает следы .

В э т о й  ж и в о п и с и , в п о л н е  
предм етной, важ н ую  роль сы гр а­
л а  абстракц ия . Е щ е будучи асси ­
стентом  К антора, Н овосельский  
производил  «ан ал и з п р о стр ан ст­
венны х структур» . О н м н ого  раз 
п одч ерки вал  зн ач ен и е  аб с т р а к ­
ционизм а не только  в построении  
к ар ти н ы , по и в ф и л о с о ф с к о м  
см ы сле. «Тог, кто восп ри и м чи в  к 
ц ен н остям  « н ад м атер и ал ьн о го »  
порядка, ощ ущ ает, что  аб стр ак т ­
ное искусство созд ает  возм ож н о­
сти  контакта с «духовн ы м и  вели­
чинами» и духовной действитель­
ностью  не по наш ей  м ерке». В т е ­
ч ен и е  н еск о л ьк и х  д е с я т и л е т и й  
сп рос на иконы  у  нас бы л н еисчерпаем ы м . К аж ­
ды й  ехал , скаж ем , в Б олгари ю  и привози л  оттуда 
иконы . М ода, хотя куда бо л ее  благородн ая , чем 
больш и н ство  м од. Н и ч его  общ его  с этим  не и м е­
ла  и конопись Н овосельского . Э то  бы л а  страсть , 
призвание, родивш ееся давны м -давно, ещ е во вре­
мя оккупации . П ри зван и е , возн и кш ее  без п осто ­
рон него  вли яни я, хотя  сл едовал о  бы  вспом нить 
Л еон а  Х ви стека , н аряду  с  В и ткац и ем  сам ого  ин­
тер есн о го  тео р ети к а  и скусства , которы й ещ е в 
30-е гг. восхищ ался во Л ьвове иконой и подчерки­
вал свеж есть искусства, идущ его от  воображ ения, 
такого, как детски е рисунки . Н овосельского п ора­
зила см ы словая  ги б кость  иконы ; одн ом у  из кри­
тиков он  однаж ды  сказал , что в некоторы х п роиз­
ведениях т.н. Р ен ессанса П алеологов могло бы  об ­
н аруж и ться  что  угодно, хоть  автобус. У креплен­
ны й этой  со б л азн и тел ьн о й  и , п ож алуй , опасной

посы лкой, Н овосел ьск и й  целиком  погрузи лся  в 
иконные клейма, в технику иконы, символическую  
по своей природе. Условная игра линий, радикаль­
ный си нтез ф орм , внутренний  свет, и злучаем ы й  и 
тем ной  поверхн остью , впиты ваю т лю б ую  форму, 
п ревращ ая  ее в знак .

И он  вклю чил в икону м и рски е м отивы . И н ­
корпори ровал  в нее п рин ц ип ы  абстракц и он и зм а 
и в то ж е врем я, ещ е с сам ого  н ачала своего  пути, 

соп остави л  икону с  обнаж енной  
натурой, причем  в полном  см ы с­
л е  слова. «К огда я п и ш у  икону, я 
не отказы ваю сь ни о т  каких п ол­
н ом очий  этой  тем ы . Я п ы таю сь 
довести  чел овека —  его  о д у х о ­
творен н ую  п лоть  д аж е  в самы х 
ее оп асны х  асп ектах  —  д о  мира 
чи стой  радости » . Т ак  ж е п осту­
пал он  и с п ортретом , хотя его 
п ортреты  —  не о п и сан и е и н д и ­
видуальны х отличий , а интерес к 
инаковости, заходящ ий так  д ал е­
ко, что  худож ник зам азы вает  л и ­
ца портретируем ы х. Д ругой  при­
м еркой  стал о  его  о б р ащ ен и е  к 
сю р р е а л и зм у , п р о в о к а ц и о н н о  
соеди н явш ееся  с верован иям и  и 
обрядам и  хлы стов . Т ео р ети ч е­
ский  текст  на эту  тему, «С ю рреа­
лизм  и хлы сты », он опубликовал 
в конце 60-х. Забы тая секта  х л ы ­

стов опиралась на экстрем альны е посы лки, напри­
м ер, идеал  харизм атической  общ ин ы  они п одвер­
гали опы ту свального греха. Н овосельский  п одво­
ди т итоги: «К ак сю рреализм  создал оп ы т «неосво­
ен н о го »  и ск у сств а  и « н е о с в о е н н о й »  к р асо ты , 
стран ной , опасной  и н епредсказуем ой , так  и хлы ­
сты  создали  о п ы т «н еосвоен н ой »  Ц еркви  и «н е­
о св о ен н о го »  б о го сл о в и я . О пы т, в н аш е врем я 
очень важ ны й д л я  Ц еркви , которая в зн ачи тель­
ной степ ени  п ри об рел а  ф и л и стерски й  характер , 
д л я  ф илистерской  м орали  и и скусства, д л я  ф и л и ­
стерской  экк л еси о ло ги и , которая м н ож ество  ве­
щ ей хочет  зап ихн уть в один м еш ок , ли ш ь  бы  сп а­
сти  этот  стары й  м еш ок». С казан о  бесп ардон н о , 
но похоже, что Ц ерковь —  ни п равосл авн ая , ни 
католическая  —  на эти  слова не обиделась .

Н а мой взгляд, ни красоту, ни  зн ачен и е т в о р ­
чества  Н овосельского  н е  удастся п рави льно  оце-
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нить без доли  скептицизм а. Т акая п ри м есь  всегда 
д ает  очи сти тельн ы е результаты  и в есьм а  пригод­
н а в отн ош ени и  к и значально  трудны м  вопросам , 
а  Н овосельский  —  со  своей количественно огром ­
ной ж ивопи сью  и п остоянно ей соп утствую щ им и  
и п ери од и ч ески  п у бл и куем ы м и  теорети чески м и  
разм ы ш лен иям и  —  и есть  такой  трудны й вопрос. 
О б этом  н ельзя  говорить в окончательны х тер м и ­
нах и категориях, что нанесло бы  даж е своего рода 
у щ е р б  эт о м у  труду , п р и к р ы то м у  р азл и ч н ы м и  
м н огозначностям и . Н е д ум аю , что  каж дое м н е­
ние Н овосельского  о  его собствен ном  творчестве  
нуж но п рин и м ать буквально. В се, что  он  уж е сд е­
лал , все то  м н ож ество  картин, которы е он  написал 
и вы ставлял , созд аю т весьм а ш и роки й  контекст, 
которы м  он  окруж ил себ я  сл овн о  густы м  бором . 
В тем н о те  этой чащ и  трудн о  н айти  п рям ол и н ей ­
ны й см ы сл. В прочем , так овой  стал  бы  к атастро ­
ф ой для  л ю б ого  худож ника.

В это м  уб еж д ает  хотя бы  
его беглая би ограф и я. Е щ е во 
время оккуп ац ии , в 19 лет, он 
п и ш е т  и кон ы  в м о н а с ты р е  
под Л ьвовом . В 1945-1947 гг. 
получает в  К ракове ф орм аль­
н ое худож ествен н ое о б р азо ­
вание. Ч ерез 15 л ет  возвращ а­
ется в т у  ж е А кад ем и ю  п р о ­
ф ессо р о м . П р и н и м а е т  у ч а ­
стие почти  в сотне коллектив­
ны х вы ставок  в П ольш е и за 
границей. В лю бой  уваж аю щ ей  себя галерее м ож ­
но н айти  работы  Н овосельского . О н создал  н е­
сколько д есятков  ф ресок  в ц ерквях  и костелах . В 
Белом  Б ору воздвигнута православная  церковь по 
его проекту. К авалер орден а св. М арии  М агдали ­
ны  (вы сш ая награда П равославной Ц еркви в П оль­
ш е), д октор  hono ris causa  Я геллон ского  у н и в ер ­
ситета, в 2001 г. он  получил главную  католическую  
награду —  прем ию  «Ф онда творчества нового ты ­
сячелети я» . Я  н е  наш ел д ан н ы х  о  чи сле н ап и сан ­
н ы х  им п роизведен и й  —  их, н аверн ое, сотн и ... В 
такой  чащ е ж и вется , долж но  бы ть, славн о , но н е­
легко. А  говорить о себе —  ещ е не легче. Т ри года 
назад Н овосельский протестовал против того, что­
бы  его назы вали иконописцем. «Я  испы ты ваю  глу­
бокое о твр ащ ен и е  к  тому, чтобы  м ою  ж и воп и сь  
своди ли  к этом у  еди н ствен н ом у  опы ту. Я  хочу 
бы ть просто  худож ником  —  как таковы м . А  если

картин ам  хорош о в церквях  и костелах , так  ещ е 
лучш е. М ож но ли  п роизвольно  п реображ ать д ей ­
стви тельность  в н аш ем  воображ ени и  и давать  за ­
пись этого  п реображ ен и я, в чем , собствен н о , и 
состои т  сп асен и е  д л я  ж и воп и си ? М ож но...»

Э то не слиш ком  ясн о  —  но тем  л учш е. К ак в 
сосн овы й  лес , в  ти пи чн ы й  лесн ой  сум рак, входил 
я н а  его больш ую  ретроспективную  выставку, про­
ходивш ую  в октябре-н оябре 2001 г. в прекрасном  
здании  варш авского М узея им . К саверия Д ун и- 
ковского. Э кспонаты  вклю чаю т и более  раннее 
творч ество : тем ати ка  взята из окруж аю щ ей  ж и з­
ни —  ню , п ейзаж и  и абстракц ии  в явном  м ень­
ш инстве. Н есм отря  на вы ш еуп ом ян уты е протес­
ты , Н овосельского  эксп он ировали  п реж д е всего 
как  создателя  икон  и ф ресок. П оэтом у  в н есколь­
ких вы соких  зал ах  м ы  видим  иконы  разн ого  ф ор­
м ата. С ам ы е бол ьш и е —  это реп родукци и  храм о­

вых фресок. Э та ж ивопись д о ­
вольн о  л егк о  п оддается  р е ­
продукции: гладкие компози­
ц и и , о т ч е т л и в о  п о к р ы т ы е  
краскам и с почти незаметной 
ф актурой . Н о не стои т сч и ­
тать , что ф актура ту т  не и м е­
ет  значения: и м ен но от  этой 
скользкой п оверхн ости  отра­
ж ается свет! Ф рески  вставле­
ны  в соответствую щ их разме­
р о в  к ассеты  и зл ю б л ен н о го  
Н о в о с е л ь с к и м  г л у б о к о г о  

тем н о-серого  цвета. В згляд привлекаю т м онум ен­
тал ьн ы е  кресты , н апи сан ны е, как иконы  в иконо­
стасе. Д ерево , ф анера, стен а служ ат им основани­
ем. И ногда ф реска п олож ен а на д оск и , что обна­
руж ивает ее м ногослойность. Е щ е вы ставлены  хо­
ругви  и ун иатски е п лащ ани ц ы . В ы ставку  органи­
зовала С лавянская галерея при краковском право­
славном  приходе, по ее п оручен ию  некоторы е ра­
боты  (наприм ер, кассеты ) вы полнили  Я н П авлиц- 
кий и М ихал  Б огуцкий . Х рани тель М узея им. Д у- 
никовского —  К азим еж  П етровский .

Л е с  икон. П еречен ь  их н е  сы гр ает  роли п ро­
водн ика. Р асп яти е , М атерь  Б ож и я  со святы м и, 
м ан ди лия (икона с ликом  Х ри ста), Х ри стос В се­
держ итель из краковской церкви В сех С вяты х, Б о­
гом атерь с М л ад ен ц ем  из ри м ско-католической  
церкви  в В есолой  под В арш авой ... К артина «Ѵіііа 
dei m isteri» , на которой  и зображ ены  ж ен щ и н ы  в
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н еопределенн ом  п ростран стве , 
д ал а  н азван и е всей  в ы ставке. В 
некоторы х сл учаях  очен ь  св ет ­
лы е м олочны е тон а со п о ставл е­
ны  с глубоким тем н о-серы м , п о ­
чти черны м . О дн ако  п реобл ада­
ю т композиции в тем ной  тон аль­
ности.

О бязан  л и  зри тел ь , входя  в 
этот вертоград  свящ ен н ого , р а з­
д е л я т ь  в е р у  Н о в о с е л ь с к о г о ?
М ож но л и  сч и тать  это  у сл о в и ­
ем sine qua  non , чтоб ы  п онять  
вы ставку и почерпнуть из ее оче­
вид ной  красоты ? Е сли  п р и н и ­
м ать всерьез м н о го ч и сл ен н ы е  
вы сказы ван ия худож н ика о его 
вере и всю  их н астоятельн ость , то  такого рода  во ­
прос стан ови тся  п ри н ц и п и ал ьн ы м . В  зам етках  
«И ного м ира не будет» (2000) он  заявляет, что  «ис­
п овед ует  Х ри ста  и у в ер ен , что  Х ри стос внутри  
его  п роди ктует ему, какова сей ч ас  дол ж н а бы ть 
религия» . О н п о вторял  это  и сп о ­
ведание веры  н еодн ократн о . М о ­
ж ет, где-нибудь на ф рон тон е  вы ­
ставки  надо  бы ло п ом ести ть  п р е ­
д у п р еж д ен и е , что  н евер у ю щ и м  
здесь нечего делать?

Э то, разум еется , бы ло  бы  аб ­
сурдно. Если бы  Н овосельский ис­
ходил из такой посы лки, он не уча­
ство в ал  б ы  в в ы ш еу п о м я н у то й  
сотне вы ставок . С ам  худож н ик  и 
в се  о р г а н и з а т о р ы  п о к а з о в  его  
т в о р ч е с т в а  н есо м н ен н о  с м и р и ­
лись с тем , ч то  ты ся ч и  зри телей  
восприним али  и будут их восп ри ­
ним ать не как  п ри ч асти е , а в со ­
в ер ш ен н о  м и рск ом  см ы с л е . То 
есть с п ом ощ ью  того , что  обы чн о 
н а зы в а ю т  э с т е т и ч е с к и м  ч у в с т ­
вом. Э то инструм ен т в м ести тел ь­
ный и вы сокочувствительны й, как 
ф отоплен ка. О н  в о сп р и н и м ает  ту  красоту, кото­
рую  д р евн и е  греки  н азы вал и  kalon , а ри м л ян е  —  
pulchrum . П латон  ш и роко  использовал  это п оня­

тие. В зн ам ен итом  ф рагм енте 
« П и р а»  в и д ею  к р асо ты  он 
вклю чал  и идею  добра. Ф ило­
соф ы  классической Греции са ­
м ой истин ной  красотой  сч и ­
тали  красоту  духовную , нрав­
ствен н ую  красоту  характера, 
у м ств ен н у ю  красоту  м ы сли. 
И  м ож н о  не со м н еваться : в 
эти  рам ки  вм ести тся  и ж и в о ­
п ись Н овосельского  со всем и 
ее то н ч ай ш и м и  то л к о ван и я­
ми. Я испы тал на вы ставке ра­
д о с т ь  д л я  глаза . П о д д ер ж у  
свое мнение далеко не послед­
ним  авторитетом .

«Х очу, о д н ак о , о с т а н о ­
виться у  одной  картины , которая в м оем  представ­
лени и  среди  вы ставлен н ы х эксп он атов  соврем ен­
н ого  и скусства  зан и м ает  соверш ен н о  особое м е­
сто. Речь и дет  о больш ом  п олотн е Е ж и Н овосель­
ского «Ѵ іііа dei m isteri» . Э то  полотно  —  пож алуй, 

одн о  из сам ы х больш и х  в зале  —  
и зо б р аж ает  стр ан н ы й  и нтерьер , 
п очти  гео м етр и ч еск у ю  аб стр ак ­
ц ию , в б ел ы х , сер ы х  и к расн ы х  
ц ветах  с зам еч ател ьн ы м  и сп о л ь ­
зован и ем  ж и воп и сн ой  п оверхн о­
сти , к р и стал ьн о  д етал и зи р о в ан ­
н о й , с н е с к о л ь к и м и  н а м е к а м и , 
краеш к ам и  ж ен ского  тел а , кото­
р ы е  м ы  в и д и м  за  п о л у о тк р ы то й  
дверью , в зеркале или  в  окне. С во­
и м  си ян и ем  и сч а стл и во й  гар м о ­
н и ей  эта  к ар ти н а  о своб ож д аю щ е 
п р о т и в о с т о и т  в сем у  д у х у  этой  
вы ставки».

Э то  п и сал  Ю зеф  Ч ап ски й  в 
1977 г. о в ы ставке  «Р ом ан ти зм  и 
ром ан тич н ость  в польском  искус­
стве» , п роходивш ей  в  п ариж ском  
Гран-П але. Я  рад , что мои рассуж ­
д ен и я  о Н овосел ьск ом  м н е  уда­

л ось  припечатать цитатой  из Ч апского. Н а его с о ­
ч и н ен и ях  я учи лся  м ы сл и ть  об  и скусстве.

Т е к с т  и л л ю с т р и р о в а н  ф р а г м е н т а м и  д е к о р а т и в н ы х  п о л и х р о м и й  Е ж и  Н о в о с е л ь с к о г о  
в  п р а в о с л а в н ы х ,  у н и а т с к и х  и  к а т о л и ч е с к и х  х р а м а х
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Гжегож П ш ебинда
НАД РЕК О Й  В И Ш ЕРО Й

Н овы й т ом Ш алам ова по-польски

В Польше 80-х Ш аламов принадлежал к русским «культовым писателям», в число которых из литературы 
XX века входили Михаил Булгаков, Осип Мандельштам, Михаил Зощенко, Иосиф Бродский, Александр Солже­
ницын, Венедикт Ерофеев, Андрей Платонов (а несколько раньш е— Исаак Бабель). Его «Колымские рассказы» 
начали переводить и издавать в польском сам- и тамиздате сразу после выхода их второго издания в Париже (изд. 
ИМКА-Пресс, 1982). Отдельные произведения Ш аламова печатал по-польски лондонский эмигрантский журнал 
«Пульс» (в том числе «Ягоды», «Калигулу», «Кражу», «Детские картинки»). Отдельной книгой рассказы вышли 
в подпольном издательстве «Рота» (кроме вышеназванных, туда вошли еще, в частности, «По снегу», «Артист 
лопаты», «РУР». «Сентенция», «Прокуратор Иудеи», «Сука Тамара», «Заговор юристов», «Первая смерть»).

Сразу после смерти Ш аламова (январь 1982) Густав Херлинг-Груцзинский написал и напечатал в парижской 
«Культуре» (в составе своего «Ночного дневника») рассказ, озаглавленный «Пятно. Последний колымский рас­
сказ», где стремился постичь глубинный смысл жизни Шаламова и его творчества, самую суть страданий писателя 
на Колыме и его смерти в психиатрической больнице московского предместья: «Не было в его рассказах ни одного 
лиш него слова, не было слова, которого он долго и с подозрением не взвеш ивал бы на заскорузлой ладони 
лагерника. Он не заботился о судьбе своих рассказов, и тем не менее разными путями они прорывались в мир. (...) 
Он стал величайшим исследователем, картографом, летописцем неизвестного архипелага, ада, уготованного лю­
дям людьми».

Херлинг-Грудзинский однажды рассказал, каким образом с середины 80-х осуществлялись все новые поль­
ские переводы и публикации автора «Колымских рассказов»:

«Мы в «Культуре», открыв Шаламова, хотели сразу представить его нашим читателям и обращались к самым 
разным людям за пробами перевода... Однажды в Париж из Гданьска приехал один польский инженер, выслушал 
несколько рассказов в нашем переводе и объявил, что поможет нам, найдет нужного человека. Так оно и сталось. 
Польское издание под редакцией М ихаила Геллера вышло в Гданьске в 1991 г ,  вместо послесловия в нем был 
напечатан мой рассказ «Пятно». Произошло нечто чрезвычайное: инженер из Гданьска нашел знакомого, который 
вовсе не был писателем, можно прямо сказать, никогда не брал пера в руки, зато провел десять лет в советских 
концлагерях. Прочитав его перевод, я воскликнул: «Это оно и есть!» Может быть, там были отдельные ошибки, но 
это не имело значения. Инженер провел над этими тремя томами несколько лет и сумел передать жаргон, обстоятель­
ства, детали, которые знал лиш ь человек, побывавший в лагере, ибо здесь необходима особая атмосфера, особый 
ритм прозы. (...) В этой прозе господствует атмосфера, уникально соединяющая аналитический реализм с неска­
занным кошмаром. Кошмар жизни в лагере становится частью реалистического описания будней и полностью его 
пронизывает. Кажется, будто писатель просто описывает действительность, но при этом так, словно рассказываег 
сон— или, лучше сказать, кошмарный сон. Это вопрос слуха: тот, кто не был в лагере, не справлялся с такой задачей, 
что-то на вид ничтожное ускользало, улетучивалось».

Польский переводчик Ш аламова, о котором упомянул Херлинг-Грудзинский,— это старый лагерник, инже­
нер Ю лиуш Бачинский, в переводе которого гданьское издательство «Атекст» выпустило в 1991 г. три тома 
«Колымских рассказов» («Первая смерть», «Артист лопаты», «Левый берег») с предисловием Михаила Геллера, 
взятым из первого русского издания (Лондон, 1978). В том ж е году варшавское издательство «Чительник» 
выпустило сборник «„Прокуратор Иудеи” и другие произведения», куда были выборочно включены циклы 
«Колымске рассказы» и «Воскрешение лиственницы», а  также пьеса «Анна Ивановна» (составитель Лех Будрец- 
кий, переводчики М ария Котовская, Збигнев Подгужец и Адам Поморский).

В 1996 г. два  гданьских издательства, вышеупомянутый «Атекст» и «М арабут», выпустили —  опять в 
переводе Ю лиуш а Бачинского —  новый сборник Ш аламова «Без возврата». Заглавие отсылает к  роковому 
предсказанию одного лагерного лейтенанта, который объявил зэкам по пути на Колыму, что для них возврата нет. 
В сборник вошли воспоминания «Четвертая Вологда» и первый, еще не полный вариант «Вишеры». Книга была 
издана в серии «Перышко», в ш торой до того вышли, например, «Ирландский дневник» Генриха Белля, «Круше­
ние» и «Обещание» Фридриха Дюренматта, «Строительство Китайской стены» Франца Кафки, «Страсти» и «При-
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видение» И саака Баш евиса Зингера, «Икар» и «Остров» Яна Ю зефа Щепанского. «Список прелюбодеек» Ежи 
Пильха.

Варлам Ш аламов, как известно, очень не любил прозу Хемингуэя, этого, по его выражению, «писателя- 
туриста», зрителя и наблюдателя, а не участника драмы жизни. Он подобен Орфею, который спустился в ад, а 
вернувшись— счел, что ему было дано познать суть адову... В противоположность Хемингуэю, представителем 
«новой прозы» Ш аламов считает Сент-Экзюпери, первым открывшего людям воздушные просторы: он сумел 
описать не то, что «видел и слыш ал», но то, что сам пережил. В очерке «О прозе» (1965) Ш аламов пишет: 
«Образец такого писателя-«туриста»— Хемингуэй, сколько бы он ни воевал в Мадриде. Можно воевать и жить 
активной жизнью  и в то ж е время быть «вовне», все равно «над» или «в стороне». Новая проза отрицает этот 
принцип туризма. Писатель —  не наблюдатель, не зритель, а  участник драмы жизни, участник не в писательском 
обличье, а в писательской роли. Плутон, поднявшийся из ада, а не Орфей, спустившийся в ад. (...) Собственная 
кровь, собственная судьба —  вот требование сегодняшней литературы».

Но создатель «Колымских рассказов» был прирожденным писателем вне зависимости от своего жизненно­
го опыта. Однажды он выразил сожаление, что ему пришлось отдать все свои силы художественной обработке 
«лагерного материала». Он много раз повторял следую щ ую  мысль: «А втор считает лагеря отрицательным 
опытом для человека —  отрицательным с первого до последнего часа и жалеет, что собственные силы вынуж­
ден направить на преодоление именно этого материала». Он показывает в своей прозе людей без биографии, без 
прошлого и будущего, уловленных в их настоящий момент— неизвестно, еще человеческий или уже скотский? 
Впрочем, как-то Ш аламов сказал, что скот, должно быть, слеплен из более тонкой материи, чем человек: ни одно 
животное не вынесло бы того, что претерпели люди на Колыме... На вопрос, зачем он пиш ет лагерную  прозу, 
он отвечал, что это не только его проклятие, но и долг и нравственный императив. Лишь в этом контексте можно 
понять его слова о том, что по сути дела «Колымские рассказы» —  это преодоление зла и триумф  добра.

Изданный в 2000 г. «Чительником» в серии «Нике» сборник очерков и рассказов «Вишера. Антироман» —  
это малоизвестный в Польше прозаический цикл, посвященный тюремно-лагерной судьбе Ш аламова до августа 
1937 г., т.е. еще до колымского ада. Это было шаламовское чистилище: в те  годы он дважды попал в московскую 
Бутырскую тю рьм у— в первый раз в феврале 1929 г. за распространение антисталинского «завещания Ленина», 
а повторно —  в январе 37-го за «троцкизм». Главный корпус «Вишеры» —  описание событий и человеческих 
судеб в лагере на Вишере, где Ш аламов сидел в 1929-1931 гг.

Первый раз он попал в Бутырку молодым идеалистом, свято верившим в идеалы Ленина антисталинцем, еще 
недавно зачитывавшимся трудами о русских революционерах XIX века и горячо споривш им с сочинениями 
Мережковского, одного из главных представителей религиозного «богоискательства» начала XX века. Он еще на 
школьной скамье мечтал принести себя в жертву ради блага простого народа, будучи уверенным, что ему хватит 
духовного мужества, чтобы исполнить это воистину «великое дело». Однако прежде всего он желал обнародовать 
скрытое от рядовых людей «завещание Ленина»...

О своем полуторамесячном тюремном опыте он пишет, что в нем было нечто положительное: «Физические 
неудобства классического вида давно уже были для меня предлогом и поводом для душ евного подъема. Этот 
подъем, который я почувствовал в Бутырской тюрьме за все полтора месяца одиночки, не был приподнятостью 
нервной, которую так  часто ощущают при первом аресте. Подъем этот был ровен: я ощущал великое душевное 
спокойствие. М не удалось найти ту форму жизни, которая очень проста и в своей простоте отточена опытом 
поколений русской интеллигенции. Русская интеллигенция без тюрьмы, без тюремного опы та— не вполне рус­
ская интеллигенция».

Весной 1929 г. через родную  Вологду писатель прибыл в лагерь на уральской реке Вишере. Этот лагерь 
принес ему разочарования в товарищах, в неисполненных юношеских надеждах. Но не только это, ибо главное 
ощущение Ш аламова после двух с половиной лет  лагеря и каторжного труда на Урале состояло в том, что 
нравственно он сильнее других. Тогда он ещ е не знал Колымы, где физические и духовные муки сплетались в 
запутанный и неразрывный узел.

Шаламов сознательно конструировал свою вишерскую прозу как «антироман». Он был убежден, что после 
Колымы традиционный роман потерял право на существование. Люди, прошедшие через ад революции, войн и 
концлагерей, никогда не проявят ни малейшего интереса к литературному вымыслу и романической декламации, 
не придут в восхищение от описаний природы и «развития характеров»... Автор «Колымских рассказов» органи­
чески не принимал эпической традиции Льва Толстого, даже иронизировал: лагерная тема так, мол, объемна, что 
может вместить «пять Толстых» и «сто Солженицыных». В своих рассказах и очерках (а по сути дела антироман 
«Вишера»— это цельный сборник таких очерков-документов) он стремился к предельной сжатости и соответст-
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вию «оригиналу», т.е. тому, что он видел и пережил. О н сам говорил, что принадлежит к категории людей 
(описанных у Ремарка), которые при сигнале тревоги, вместо того чтобы бежать подальше от места происшест­
вия, сразу мчатся туда... И  отнюдь не зеваками —  в людях Ш аламов ценил умение глубоко переживать чужую 
беду, арест и лагерь. В трудных обстоятельствах он не щадил себя и бросался в огонь, чтобы спасти «чужое 
достояние».

«Вишеру» заключает очерк о повторном аресте (январь 1937) и втором пребывании в Бутырской тюрьме. В 
сравнении с 1929 г. здесь ничего не изменилось, по-прежнему работала тюремная библиотека, лучшая в Москве, 
не затронутая изъятием и уничтожением книг... В Бутырке Шаламов много читал, старался побольше запомнить, 
и только Колыма потом изгладила почти всё из его памяти... В «Вишере» он в одном месте тепло вспоминает Павла 
Кузнецова, в прошлом завсегдатая оперных и балетных спектаклей Большого театра, который в свободные мину­
ты  пропел ему целиком «Князя Игоря», «Сказание о невидимом граде Китеже», «Евгения Онегина». В этом 
своеобразном исполнении Шаламов и познакомился с  оперой в бараках Вишерского лагеря... Писателю-агности­
ку подобная роскошь, вероятно, как-то помогала сохранять достоинство в мире за колючей проволокой... Колыма 
была еще впереди.

Много интересного о Ш аламове можно узнать из беседы Густава Херлинга-Грудзинского с двумя итальян­
скими славистами (Пьеро Синатги и Анной Рафетго), напечатанной в приложении к польскому изданию «Више- 
ры». Взять хоть такие слова Анны Рафетго: «Я не сказала бы, что Ш аламов— атеист, он скорее агностик, до  мозга 
костей пропитанный пантеистическим религиозным чувством, охватывающим все сотворенное, даже деревья, 
реки, скалы... такая религиозность, ни разу им не исповеданная и не признанная, лежит в основе всей его жизни и 
всего литературного творчества— стихов и прозы».

Кто-то, однако, справедливо удивился, почему в польском издании Ш аламова напечатана беседа Херлинга- 
Груцзинского с итальянскими славистами о сущ естве творчества русского писателя? Издатель объясняет это 
читателю: «Беседа итальянских славистов Пьеро Синатги и Анны Рафетго с Густавом Херлингом-Грудзинским 
проходила 20 июня 1998 г. в кабинете писателя в Неаполе. Замыслом было положить ее в основу первого в Италии 
полного перевода «Колымских рассказов», важнейшего произведения Ш аламова. Однако вскоре после того, как 
беседа была проведена и подготовлена к печати, издатель отказался от этой идеи. В конце концов беседу выпусти­
ло отдельной брошюрой неаполитанское издательство «Анкора» в 1999 году».

Но посвященные знают, что издательство «Эйнауци» попросту цензурировало свое (в конце концов не состо­
явшееся) издание Ш аламова, видимо, поняв, что ему не нужна беседа, участники которой, комментируя творче­
ство автора «Колымских рассказов», ставят знак равенства между коммунистическим и национал-социалистиче­
ским строем, Колымой и Освенцимом, Лениным-Сталиным и Гитлером. Херлинг-Груцзинский здесь, в частности, 
говорит, что для «левой интеллигенции коммунизм идет от эпохи Просвещения, от европейского рационализма», 
а значит, оценивается —  прежде всего с учетом его «благих намерений»— положительно. «Я до сих пор помню, 
— говорит Херлинг-Грудзинский, —  знаменитую полемику о советских лагерях между Сартром, человеком с 
большим самомнением, которому хотя бы поэтому не следовало бы лгать, и Камю. Сартр тогда произнес слова, 
потом многие годы повторявшиеся на все лады: не следует говорить о советских лагерях, чтобы «не разочаровать 
Бийянкур»*».

Я  же вспоминаю, что говорила об этом Нина Берберова, недоумевавшая, как это западная интеллигенция так 
поздно открыла глаза на геноцид, проводившийся в СССР. Вера в то , что Советский Союз несет молодому 
послевоенному миру —  а главное, левому искусству— обновление и невиданные перспективы, была на Западе 
сильнее любых колебаний и сомнений. В этой всеобщей апологетике иногда наступали короткие передышки— так 
было после убийства Троцкого, которое на некоторое время консолидировало Запад. Особенно потрясли евро­
пейскую интеллигенцию московские процессы 1937-1938 гг. и советско-германский договор о ненападении («пакт 
Молотова— Риббентропа»). И тем не менее еще в 60-е годы, как с горечью отмечает Берберова в книге «Курсив 
мой», Л уи Арагон писал «Историю  СССР» на основе сталинских материалов, а Ж ан-П оль Сартр в книге о 
драматурге Жене осуждал убитого Сталиным Николая Бухарина как изменника и врага народа. Берберова счита­
ла, что Сартра, хоть и одного из самых умных людей своего времени, эта бесчувственность довела до нравствен­
ного краха...

Таким образом, Шаламов по-прежнему остается актуальным— будем ж е читать его как предостережение от 
уклона на подобные пути.

Варлам Шаламов. Вишера. Антироман. Пер. Юлиуша Бачинского. С прил. беседы с Г. Херлингом- 
Грудзинским о Шаламове. Варшава, «Чительник», 2000. — На польск. яз.
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П етр М ицнер
Д Е С Я Т Ь  М ГН О В ЕН И Й  «КУЛЬТУРЫ »

О «Культуре» можно говорить как о журнале, издательстве, как о центре политической мысли. Но, пожалуй, 
никто до сих пор не анализировал ее так, как сделал это Лешек Шаруга, —  как единое целое, под которым стоят 
подписи всех, кто печатался в «Культуре», и, разумеется, самого Ежи Гедройца.

В какой-то момент Шаруга даже выдвигает тезис, согласно которому Гедройц, сам не ведя дневников, ощу­
щал потребность в дневниковой форме и уговаривал писать дневники тех, кто в этом искусстве мог его заменить. 
Это были прежде всего Витольд Гомбрович, Ежи Стемповский и Густав Херлинг-Грудзинский. Несмотря на то, 
что в этих дневниках личность самих авторов всегда ощущалась весьма сильно, их объединяли те общие черты, 
которые Гедройц считал совершенно необходимыми: написанные в форме малых эссе, они были проникнуты 
заботой о польских делах и опирались на мощный реалистический фундамент.

Реализм —  одно из ключевых слов, употребляемых Шаругой при описании «Культуры». С политической 
точки зрения, реализм —  противоположность оппортунистической «Realpolitik». Исходя из этого реализма, 
следовало принять к сведению границы Польши после 1945 г., но не вытесняя из памяти огромную культуро- 
творческую роль «кресов» [восточных окраин прежней Польши]. Еще одна категория, вытекавшая из характера 
самого Гедройца, —  это антидогматизм, который никогда не был проявлением слабости.

Авторами «Культуры», как подчеркивает Шаруга, были люди с самыми разными взглядами и темперамента­
ми, а одним из самых ценных достоинств главного редактора был разумный арбитраж. Эти люди были нужны. Не 
ему, а представлению о будущей, независимой Польше.

В десяти очерках «Пространства встречи» (очень удачное название) Лешек Шаруга пишет о литературе того 
круга, который образовался вокруг «Культуры», —  больше всего о Густаве Херлинге-Грудзинском, Юзефе 
Лободовском, о свободе слова и художественной формы, которые в сфере духа предвещали политическую свобо­
ду страны. Автор справедливо отмечает, что именно через литературу, которую публиковал Гедройц, происхо­
дило сближение кругов эмиграции с соотечественниками. Вслед за этим шла политическая мысль. Шаруга поле­
мизирует с теми, кто ценит лишь один аспект «Культуры» —  либо политический, либо культурный.

Читатели «Новой Польши» уже знакомы с вошедшим в книгу отличным очерком о Юлиуше Мерошевском, 
одном из ближайших сотрудников Гедройца, публицисте, считавшем, что следует учитывать предстоящий распад 
СССР и планировать стратегию взаимодействия с русскими, украинцами, белорусами, литовцами. Тот же Меро- 
шевский намного раньше, еще в 1954 г., начал говорить о необходимости по-новому взглянуть на Германию и 
немцев, освободившись от диктата недавнего прошлого. Шаруга пишет об этом в отдельной главе своей книги, 
посвященной немецкому вопросу на страницах «Культуры».

Одна из самых интересных глав «Пространства встречи» —  заключительная, посвященная контактам с «Куль­
турой» молодых поляков, родившихся уже в первое десятилетие после окончания войны. Автор приводит красно­
речивое высказывание Януша Андермана, который говорит о том, что он «свою страну изучал» по парижской 
«Культуре».

«Культура» давала этому поколению (впрочем, как и тем, кто был моложе их на 10-15 лет) возможность не 
только читать, но и публиковать свои тексты, отражавшие самые разные, иногда весьма спорные взгляды. Ибо тут 
велись дискуссии, споры и поиски. Говоря об этом, автор приводит мнение Адама Загаевского, для которого 
величайшим авторитетом среди причастных к «Культуре» был художник и писатель Юзеф Чапский, не побояв­
шийся даже на склоне своей долгой жизни признаться, что завеса тайны, которая окутывает все самое важное в 
жизни, остается для него «столь же непроницаемой, как во времена бурной, восторженной юности».

Каждая глава этой книги вносит какой-то важный элемент в непростое определение этого журнала, этого 
интеллектуального центра или, вернее сказать, того места на земле, которым была парижская «Культура». А 
может быть, это и есть те необходимые составляющие, из которых складывается определение каждой настоящей 
культуры.

■ Лешек Шаруга. «Пространство встречи. Очерки о парижской «Культуре»». Люблин, Общество опе­
ки над архивом «Литературного института» в Париже — Изд. Ун-та им. Марии Кюри-Склодов- 
ской, 2001. — На польск. яз.
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ГАЗЕТНЫЙ КИОСК

К ш иш тоф  Бурнетко
«ЛИ ТЕРА ТУРН Ы Е ТЕТРАДИ»

Э Л И Т А Р Н Ы Е , Н О  Ч И ТА Е М Ы Е

2 Е 5 Ш

L I T E R A C K I E
«Л и тературн ы е тетр ад и »  («Зеш и ты  л и терац - 

к е» ) —  д о к азател ьств о  тр ех  ч у д ес . В о -п ер вы х , 
м ож н о  в теч ен и е  п о ч ти  20  л е т  и зд ав ать  ч р езв ы ­
чай н о  э л и т ар н ы й  ж у р н ал  и н е  только  н е  сн и ­
зи ть  у р о в ен ь , н о  и н е  п о тер ять  ч и тател ей . В о- 
вто р ы х , и зд ан и е , в о зн и к ш ее  в  э м и гр ац и и , м о ж ­
н о  у с п е ш н о  п е р е н е с т и  н а  р о ­
дину. А  т р е т ь е  чудо  со с т о и т  в 
то м , что  н а  св о б о д н о м  р ы н к е , 
н есм отря  н а  сл у х и  о  его  б ес­
п о щ ад н о сти , всегд а  н аходятся  
м ец ен аты  вы сокой  кул ьтуры , в 
п р и н ц и п е  н едоходн ой .

Б ы л а  с е р е д и н а  1982 года.
П р о ш л о  всего  н ескол ьк о  м е с я ­
ц е в  с о  в р е м е н и  в в е д е н и я  в 
П о л ь ш е  в о ен н о го  п о л о ж ен и я , 
и к азал о сь , что  п а р ти й н о -в о ен ­
ная ком ан да ген ер ал а  Я р у зел ь - 
ск ого  ещ е  д о л г о  б у д ет  у  в л а ­
сти . В  этой  си туац и и  гр у п п а  н о ­
в о и с п е ч е н н ы х  э м и г р а н т о в  
(б о л ьш и н ство  и з к оторы х  н а ­
ш л о  себ е  у б еж и щ е в  П ар и ж е) 
р е ш и л а , ч т о  о с т а в ш и м с я  н а  
р о д и н е  ч и тател я м  с в ы со к и м и  и н тел л ек ту ал ь ­
н ы м и  и х у д о ж еств ен н ы м и  за п р о с а м и  н ео б х о ­
д и м о  о б е с п е ч и т ь  д о с т у п  к  к у л ь т у р е ,  
со зд аваем о й  з а  п р ед ел ам и  П о льш и : к ак  п о л я ­
кам и , т ак  и , н а  что  д о л ж ен  бы л д ел аться  о со ­
бен н ы й  у п о р , э м и гр ан там и  и з д р у ги х  стр ан  в о с ­
т о ч н о г о  б л о к а ,  а  т а к ж е  в ы д а ю щ и м и с я  
м астер ам и  и з стр ан  св о б о д н о го  м и ра. С р ед ст ­

вом  д л я  это го  д о л ж ен  бы л стать  сер ьезн ы й  ж ур­
н ал , п о свя щ ен н ы й  культуре, ред ак ти руем ы й  и 
и зд ав аем ы й  н а Зап ад е , но в т о  ж е  врем я п од­
п о л ь н о  п ер е п е ч а ты в а е м ы й  и р а с п р о с т р а н я е ­
м ы й  в П ольш е. Р ечь  ш л а  н е  только  о со ед и ­
н ени и  воедино и нтеллектуальн ой  ж изн и  в стра­
н е  и в э м и гр а ц и и , н о  и о  с б л и ж ен и и  п о л ь ­
ской  кул ьтуры  со  всем  м и р о м ; ц елью  бы ло  
т а к ж е  у с т а н о в и т ь  с т а н д а р т ы  о б р а з ц о в о г о  

п ольского  л и тер ату р н о го  тво р ч ества . П оэтом у  
м н о го  м е с та  о тв о д и л о сь  п р о и зв ед ен и я м  ав то ­
ров  и з П ольш и .

П ервы й  н о м ер  « Л и тер ату р н ы х  тетр ад ей »  —  
т а к  н азвал и  ж у р н ал  —  п ояви л ся  в я н в ар е  1983 
го д а . В м есто  в с ту п л е н и я  он  о тк р ы в ал ся  п о э ­

м ой  С тан и сл ав а  Б ар ан ч ак а , о д ­
н о го  из сам ы х  в и д н ы х  с о в р е ­
м ен н ы х  п о л ь ск и х  п о это в , п од  
з н а м е н а т е л ь н ы м  н а з в а н и е м  
« В о с с т а н о в л е н и е  п о р я д к а » , и 
э с с е  Е в ы  Б е н ь к о в с к о й  п о д  
сто л ь  ж е  к р асн о р еч и вы м  заго ­
л о в к о м  « Н а р о д »  (о б а  а в т о р а  
в х о д и л и  в  с о с т а в  р е д а к ц и и  
« Т е т р а д е й » ). В о е н н о м у  п о л о ­
ж ен и ю  б ы л о  п о свя щ ен о  так ж е 
сти х о тв о р ен и е  Н атальи  Горба- 
н евск ой  в  и зу м и тел ьн о м  п ер е ­
в о д е  С тан и сл ав а  Б аран чак а . О 
п р о ф и л е  и  у р о в н е  ж у р н ал а  св и ­
д етел ьств о вал о  п р и су тств и е  т а ­
ки х  ав то р о в , к ак  И о си ф  Б р о д ­
ск и й  и л и  Т ом ас В ен ц л о в а  (в п о ­
сл ед ств и и  они  вош л и  в состав  

р ед ак ц и и  ж у р н ал а ), а  так ж е  р у б р и к а  « С р ед и н ­
н ая  Е вр о п а»  с  т ек стам и  М и л ан а  К ундеры  и В ац ­
л ав а  Г авел а  (со  в р ем ен ем  д и ск у сси я  о сп ец и ­
ф и к е  это го  р еги о н а  и его  вер н о сти  трад и ц и ям  
стан ет  о со б ен н о стью  ж у р н ал а ). Ко всем у  это ­
м у  п р и б авл я л и сь  х р о н и к а  культурн ы х собы тий  
и р а зд ел  р е ц е н зи й  н а  к н и ги , ху д о ж ествен н ы е  
в ы став ки  и  ф и л ьм ы .

Б арбара Т орунчик
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В сл ед у ю щ и х  н о м ер ах  это го  еж ек в ар тал ь ­
н ого  ж у р н а л а  б ы л и  о п у б л и к о в ан ы  и с т о р и ч е ­
ск и е  и п о л и т о л о ги ч е с к и е  э ссе , к ак  с о в р е м е н ­
н ы е, т ак  и к л асси ч еск и е , которы е о д н о в р ем ен ­
но м огли сл у ж и ть  о тп р авн о й  точкой  д л я  ан ал и ­
за со в р ем ен н о го  п о л о ж ен и я  (среди  ав то р о в  б ы ­
л и , в ч а с тн о с т и , А д ам  М и х н и к , Л еш е к  К ола- 
ковски й , А л ен  Б еза н с о н , М и рча  Э ли ад е, Н и ко­
ла  К ьяр о м о н те).

Х ар ак тер н о , ч то , кром е п р и зн ан н ы х  п и са ­
тел ей  (п очти  в  к аж д ом  н ом ере «Т етр ад ей »  п уб­
л и к о в а л  с в о и  н о в ы е  с т и х и  Ч е с л а в  М и л о ш ), 
ж у р н ал  п р ед став л я л  д е б ю т а н т о в  —  и м ен н о  в 
н ем  бы л о  п р ед став л ен о  н овое  п окол ен и е  п о л ь ­
ских  п оэтов  (в  том  ч и сл е  то гд аш н и е п оэты  чуть  
с т а р ш е  д в а д ц а т и  и з  т .н . п о к о л ен и я  ж у р н а л а  
« б р у Л ь о н »  —  « ч е р Н о в и к » ) , м н о г и е  из к о то ­
ры х  вп о сл ед ств и и  б ы л и  уд о сто ен ы  в и д н ы х  л и ­
т ер ату р н ы х  п рем и й . С п ец и ал и зац и ей  ж у р н ал а  
стал о  н аходи ть и п убли ковать  н еи зд ан н ы е  п р о ­
и зведени я  вы даю щ и хся  п исателей  (удалось  оты ­
скать, в ч ас тн о сти , м аш и н оп и си  В и то л ьд а  Гом- 
брови ча , З б и гн ев а  Х ерберта , Е ж и  С тем п овско - 
го, А л ек сан д р а  В ата).

В с о о т в е тс т в и и  с за м ы с л о м  о с н о в а т е л е й  
« Т етр ад ей » , п о л ьск и х  ч и тател ей  зн ак о м и л и  с 
тво р ч ество м  р у сск и х  п и сател ей  (сред и  н их А н ­
н а А х м ато ва , М ар и н а  Ц ветаева , Б ори с  П астер ­
нак, В л ад и м и р  Н аб о к о в , А лек сан д р  С о л ж ен и ­
ц ы н ), ч еш ски х  и с л о в ац к и х  (к р о м е  в ы ш еу п о ­
м я н у т ы х  Г а в е л а  и К у н д е р ы , т а к ж е  Й о з е ф а  
Ш к в о р е ц к о г о , Л ю д в и к а  В ац у л и к а , Я р о с л а в а  
С ей ф ер та , К ар о л я  К р и л а), ру м ы н ск и х  (Э м и л я  
Ч о р ан а) и в ен гер ск и х  (Д ьёрд я  Д ём ёр и ), а  т а к ­
ж е  в ы д аю щ и х ся  за п а д н ы х  ав то р о в  (Ш ей м у са  
Х ин и , Д ер е к а  У олкотта, Н ади н  Г орди м ер , Э р н ­
ста Ю н гер а  и д р у ги х ). С о б ы ти ем  стал а  п у б л и ­
кация п ерепи ски  Ц ветаев о й , П астер н ак а  и Р и л ь ­
ке. И , что  важ н о , п очти  всегд а  это  бы л и  п ер е ­
в од ы , в ы п о л н е н н ы е  л у ч ш и м и  п о л ь с к и м и  п е ­
ревод чи к ам и , а о с о б о е  м есто  зан и м ал а  в ж у р ­
н але р у б р и к а  « М астер ск ая  п еревод а» . О  вкусе  
и ч у тье  р ед ак то р о в  св и д етел ь ств у ет  то , что  н е ­
ск о л ь к о  п р е д с т а в л е н н ы х  в ж у р н а л е  ав то р о в  
стал и  в п о сл ед ств и и  н о б ел евск и м и  л ауреатам и .

З ам ы сел  сб л и ж ен и я  п ольского  ч и тател я  с 
м и ровой  культурой  воп л оти лся  в сер и и  сп ец и ­
ал ьн ы х  н ом еров  п од  н азван и ем  « П о р тр еты  го ­
р од ов» , в которы х о п и сы вал ась  сп ец и ф и к а  П р а ­

ги, Б ерл и н а , В ен ец и и  (и  д р у ги х  и тал ья н ски х  го ­
родов), и в н ом ера , п о свя щ ен н ы е  п о р тр етам  с а ­
м ы х  вы даю щ и хся  со в р ем ен н ы х  п и сател ей  и х у ­
д о ж н и к о в  (Б р о д с к о г о , Ц в е т а е в о й , Н аб о к о в а , 
Б а л т у с а , К ар ен  Б л и к с е н , З б и г н е в а  Х е р б е р т а , 
Л ео н о р  Ф и н и).

« Т е т р а д и »  н а ч а л и  т а к ж е  и з д а в а т ь  св о ю  
« Б и б л и отек у» , в которой  п ер вы м и  вы ш л и  с б о р ­
н и ки  сти хов  «З и м н и й  р а зго в о р »  В ен ц л о вы  и 
« П есн я  м аятн и к а»  Б родского .

С  сам о го  п ер во го  н о м ер а  ж у р н ал  о д н о в р е ­
м ен н о  п о д п о л ьн о  и зд ав ал ся  в П ольш е. П осле 
п ерел ом а 1989 г. « Т етр ад и »  м огли  уж е св о б о д ­
но р а с п р о с т р а н я т ь с я  н а  р о д и н е . С  1990 г. их 
и зд ан и е  цели ком  п ер ен есен о  в П ольш у. В ер н у ­
л ась  в В арш аву  и Б ар б ар а  Т орун ч и к , н а  кото­
р о й  с  сам о го  н ачал а  л еж ал а  л ьв и н ая  до л я  р е ­
д ак то р ск о й  р аб о ты . И зд ав ать  ж у р н а л  в зял ась  
«А го р а»  —  о д н о  из к р у п н ей ш и х  и сам ы х  п р и ­
б ы л ьн ы х  в стр ан е  ак ц и о н ер н ы х  о б щ еств , коти ­
рую щ и хся  н а  б и р ж е, влад ел ец  сам о й  п о п у л яр ­
н ой  из сер ьезн ы х  еж ед н евн ы х  газет  —  « Г азе ­
ты  в ы б о р ч ей » . « А го р а»  п р и сту п и л а  к ф и н ан ­
си р о ван и ю  и зд ан и я  п р и н ц и п и ал ьн о  у б ы то ч н о ­
го не тол ько  и з-за  д р у ж еск и х  св язей  чл ен о в  ее 
руковод ства  с р ед ак ц и ей  «Т етр ад ей » , но п р еж ­
д е  всего  п р и зн ав ая  р о л ь  и засл у ги  ж урн ал а.

П о л и ти ч еск и е  п ер ем ен ы  п осле  1989 г. п о ­
в л и ял и  и н а  с о д е р ж а н и е  « Т етр ад ей » : ж у р н ал  
н ачал  ан ал и зи р о в ать  о п а с н о с т и , у гр о ж аю щ и е  
н о вы м  д е м о к р а ти я м  Ц е н тр а л ь н о й  Е вроп ы  —  
как  в п о л и ти ч еск о м , т ак  и в о б щ еств ен н о м  и 
к ул ьтурн ом  см ы сл е . П о д б о р  ав то р о в , л и т е р а ­
ту р н ы х  ж ан р о в  и тем ати к и  н ап равл ен  и на то , 
чтоб ы  п р о ти в о сто я ть  н ати ск у  м ассо в о й  к ул ь­
ту р ы . «Т етради »  сн и ск ал и  себе  славу  ж у р н ал а  
ч у ть  л и  н е  кл асси ч еско го  —  д ей ств и тел ьн о , его 
зак азы в аю т  б и б л и о тек и  к р у п н ей ш и х  у н и в ер си ­
тето в  З ап ад а  и Ц ен тр ал ьн о й  Е вроп ы , а  в С о ед и ­
н ен н ы х  Ш татах  его  р ек о м ен д у ет  M L A  (M aste r 
L ist and  D irec to ry  o f  P eriod ica ls). В П ольш е «Т ет­
р ад и »  рек ом ен дует  м и н и стер ств о  н ародн ого  о б ­
р азо в ан и я  к ак  п о со б и е  д л я  и зучен и я  л и т е р а т у ­
ры  в ср ед н ей  ш к ол е  —  за  « с о с т а в  п р е д с т а в ­
л ен н ы х  ав то р о в , д о сти ж ен и я , к ачество  р е д а к ­
то р ск о й  р аб о ты , н а с то й ч и в о с ть , м н о го л етн и й  
стаж , ярко  в ы р аж ен н ы е  тр ад и ц и и  и п ри н ц и п ы » , 
а т а к ж е  за  « с в о б о д н у ю  о р и е н т а ц и ю  в с о в р е ­
м ен н ой  и кл асси ч еской  л и тер ату р е» .
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Л еш ек Ш аруга
В Ы П И С К И  И З КУ ЛЬТУ РНОЙ П ЕРИ О Д И К И

В последние годы в творчестве Чеслава Милоша произошло воистину вулканическое извержение —  это 
касается как его поэзии, так и эссеистики. Особого внимания заслуживают заметки писателя, относящиеся к 
религиозной мысли, в том числе и к богословию. В последнем номере быдгощского « К в а р т а л ы ш к а  а р т и с т и ч ­
н о го »  (2001, № 3) именно этим проблемам посвящена немалая часть ответов на анкету о современном состоянии 
польской словесности. В эссе М илоша «Польская литература» мы читаем:

«Надо прямо сказать, польская литература сегодня слаба. Причина этого не в конкуренции т.н. массовой 
культуры, ибо поляки пишут как угорелые, что прекрасно знают в издательствах и журнальных редакциях, 
сражающихся с навалом рукописей. Однако в этом изобилии, печатном и не пошедшем в печать, отсутствуют 
сильные индивидуальности и ширится подражательство. (...) Если бы иностранец хотел что-нибудь узнать о 
поляках из книг, издаваемых в Польше, я сказал бы ему, что о состоянии сознания свидетельствует отсутствие 
определенных мотивов и тем, которые по каким-то причинам обходятся».

Одна из этих тем —  религия:
«Польша —  вроде бы католическая страна, и время от времени это проявляется сильно, особенно во время 

паломничеств Папы, однако следы этого в литературе мало заметны, и если по ней судить, то можно даже счесть, 
что это страна агностиков. Нелюбовь литераторов к религиозным темам свидетельствует о том, что у них нет 
опыта этого рода, и в то же время, пожалуй, доказывает всеобщее равнодушие к этой сфере. В дехристианизиро- 
ванной Европе Польша составляет исключение, ибо церкви в ней переполнены, однако, не потерял актуальности 
вопрос: уж не страна ли это скорее прихожан, нежели верующих? Наверное, религия многое значит во внутрен­
ней жизни множества людей, но весть об этом как-то не проникает на страницы книг. А религия— это ведь и жизнь 
духовенства, приходских священников и викариев, жизнь монашеских орденов и школ при орденах. Этой среды 
в польских книгах не встретишь, как будто в ней недостает бесчисленных сложностей сегодняшней жизни. Об этом 
пишут ирландцы (Джеймс Джойс), англичане (Дэвид Лодж), американцы (Мэри Гордон), и даже в литовской 
литературе есть роман о жизни в духовной семинарии, «В тени алтарей» Путинаса. Откуда такая сдержанность, 
откуда табу? Тут, вероятно, мирянам полагалось бы по-особому относиться к духовенству, начиная с сущест­
вующего культа Иоанна Павла II: потому ли возник этот культ, что он поляк и прославляет нас во всем мире, или 
потому, что он благочестив, или же потому, что он высший в Польше авторитет, новый, после Вышинского, 
interrex*? А как объяснить ту смесь уважения и пренебрежения, с которой относятся к политическим и нравствен­
ным высказываниям церковной иерархии, которая как будто утратила всякое влияние на политические решения 
верующих?»

Разумеется, в целом М илош прав, но одновременно его восприятие польской литературы представляется 
довольно субъективным: нельзя же не замечать целого серьезного течения польской религиозной поэзии — 
начиная с поисков Мечислава Яструна и отца Яна Твардовского и, кончая Кшиштофом Келером и Войцехом 
Венцелем (1972 г.р.). Невозможно не сказать и об эссеистике, поднимающей религиозную проблематику —  здесь 
стоит напомнить хотя бы о таких книгах, как «Следы» Анджея Киевского или «Пустынники и бесы» Рышарда 
Пшибыльского —  эта последняя вызвала живую, интересную дискуссию, в том числе и на страницах католиче­
ской печати. Проблематика углубленного отношения к религии появляется в спорном сборнике эссе Томаша 
Бурека «Дневник карантина» или в сборнике статей Венцеля «Обитать в соборе». Следовало бы, вероятно, 
обратить внимание и на вышедший в 2001 г. роман Яна Тулика «Калитка» —  попытку передать опыт молодого 
клирика, бьющегося над своим призванием и мирскими искушениями.

Принял вызов и сам М илош. Опубликованный на страницах краковского « Т ы г о д н и к а  п о в ш е х н о г о »  
стихотворный цикл «Богословский трактат» (будет напечатан в следующем номере «Новой Польши» в переводе

* Ішеггех —  в давней Польше примас, глава католической Церкви, между царствованиями заменявший короля 
(что в этой стране было особенно важно с тех пор, как короля стали выбирать и избирательные споры и интриги 
затягивались). Кардинала Вышинского, примаса Польши при коммунистах, также называли этим титулом: он как 
бы представлял истинную национальную власть в отсутствие таковой. —  Пер.
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Натальи Горбаневской), несомненно вписывающийся в ход поисков «Морального трактата» (19 4 7 ) и «Поэтиче­
ского трактата» (1 9 5 7 ), окружен критическими текстами, которые явно направлены на то, чтобы «смягчить» суть 
произведения. Тем большего внимания заслуживает напечатанный в следующем номере краковского еженедель­
ника (2001, № 5 0 ) комментарий Лешека Колаковского «Малая глосса к эпопее духа»:

«Другие комментаторы сказали уже почти все важное о «Богословском трактате» Милоша. Я, однако, свое 
слово вставлю, не предъявляя претензий на новизну. Когда «Трактат» прочитаешь, храня в памяти различные 
предыдущие тексты автора, кажется, будто речь идет о естественном, долгожданном увенчании его поэтической 
судьбы, попросту об установке недостававшей башенки на здании, воздвигавшемся издавна. Наверное, это иллю­
зия, но понятная».

После этого элегантного вступления Колаковский приступает собственно к комментарию:
«Это, как легко заметить, не богословие в точном смысле слова, но исповедание веры и неверия и описание 

разных связанных с этим трудностей. Богословие в истории веры — орудие оборонительное, оно не созидает 
веру, а защищает ее от нападений извне, отбивает обвинения; если бы весь мир был как положено верующим, 
сомнений не испытывающим, критике и осмеянию неверующих или иноверцев не подвергающимся, в богосло­
вии, наверное, не было бы нужды. Богословие по самому своему призванию склонно рассматривать христиан­
скую религию как множество суждений, в которые надлежит верить (хотя почти всегда оберегает различие 
порядка веры и порядка науки). (...) Милош знает, что религия — это не список догматических суждений. Знает 
он также, что она не то, что хранят до конца жизни упомянутые в поэме девочки, которым изложили главные 
истины веры, прежде чем они приступили к первому причастию. И то и другое — какие-то стороны религиозной 
жизни, но ни одно из них, ни оба они вместе не составляют жизни веры. Милош горько переживает тянущуюся 
уже несколько веков вражду между христианством и Просвещением. Вопрос этот со всех сторон проработан, 
перепахан, и все-таки все в нем остается двусмысленным и неясным; христианство нынче шаткую жизнь ведет, но 
Просвещение само себе вбило нож в спину, дойдя до того места, где сама вера в истину становится недействитель­
ной, а вера в действительность (будучи метафизической) оказывается излишеством и суеверием».

Нелишне вспомнить в этом контексте как слова вышеупомянутого Рышарда Пшибыльского о том, что разум 
ни во что не имеет права верить, а уж главное — в себя, так и уверенность Милоша, особенно полно выраженную 
в сборнике эссе «Свидетельство поэзии», что поэзия —  это «неустанная погоня за Объективной Действительно­
стью». Мы видим, что «Трактат» касается узловых и все время остающихся живыми в польской литературе 
вопросов о взаимосвязях веры и разума. Это подчеркивает в своем комментарии Колаковский:

«Самые запутанные узлы трудностей мы видим в двух местах. Одно —  это так называемая научная картина 
мира и прицепленная к ней (хоть логически из нее и не выводимая) рационалистическая идеология. Уже почти 
полтора века Дарвин остается тернием в теле христианства, ибо он как будто стирает грань между человеком и 
остальным живым миром; законоучители, которые его без труда опровергали (...), возможно, удовлетворяли тех 
учеников, которым предстояло пополнить ряды т.н. функционально неграмотных, но уж, конечно, не тех смыш­
леных подростков, которые видели их постыдную темноту. (...) Антирелигиозное острие Дарвина можно нейтра­
лизовать, на что, однако, понадобится разум — только, пожалуй, иной, нежели разум схоластического рациона­
лизма, у которого, разумеется, был свой звездный час, но давно уж миновал. То, что у веры нет основы в науке, 
знали многие еще в XVII веке, без всякого Дарвина. Но какие странные вещи случились в науке XX века, может 
быть, вернув смысл некоторым важным традициям богословов; как, должно быть, смеялся ученый XIX века над 
глупостью св. Августина, говорившего, что прежде чем Бог сотворил мир, времени не было (...). Как это так? — 
время попросту течет, независимо от того, есть мир или его нет. А теперь все иначе. На теорию «большого 
взрыва» (о чем и Милош упоминает), в результате которого возникли как время, так пространство и материя, 
ссылались не раз: «А значит, Бог есть!» Однако нет «а значит», нет логического следствия — есть открытость 
человеческой мысли к чему-то, что как будто придает смысл тайне творения».

Верно ведет свою мысль —  и, что немаловажно, с чувством юмора, отсутствием которого не страдает и 
«Трактат» Милоша, —  философ, комментирующий цикл, посвященный богословским вопросам. Причем, что 
существенно, он не забывает, что имеет дело со стихом, а не с сухим «трактатом» (кстати, пора бы уже определить, 
что такое все «трактаты» Милоша — какой в них «дискурс», каковы его законы). Описав «рационалистический» 
узел, Колаковский указывает следующий:

«Другой невозможный узел —  это вопрос зла, на который Милош неустанно натыкается или с которым 
пытается сладить, как многие до него на протяжении многих веков. Существовали по крайней мере два способа 
выпутаться из этого вопроса, сделав его недействительным. Один вырастает как раз из рационалистической 
идеологии: «Зло — это такое слово, которое люди выдумали, чтобы назвать страдание, но в страдании нет ничего 
таинственного, для выживания вида необходимо, чтобы индивиды страдали, иначе бы вид быстро погиб, не 
получая сигналов, предвещающих опасность». Это объяснение неумное, но на вид цельное. Другое объяснение —
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собственно богословское, в традициях теодицеи: то, что мы называем злом, —  это неизбежный результат мира, 
зачатого в добре; Бог есть само Добро, но и Он не может сделать так, чтобы ни нравственное зло не достигало 
результата (раз люди наделены свободной волей), ни физическое (раз сама всеобщая взаимосвязь вещей вызывает 
их взаимное уничтожение). Да, мы хорошо знаем эти объяснения, но они никогда не усмиряли тревоги чутких и 
мудрых душ. То, о чем говорит вера, никогда не может предстать с такой четкостью, как, например, тот факт, что 
Солнце вращается вокруг Земли (некоторые люди вроде бы говорят, что наоборот, но это, наверное, шутка: 
достаточно выйти на улицу, чтобы увидеть, как оно на самом деле). Простор неверию должен быть всегда открыт, 
разнообразных вещей мы знать не можем, non est nostrum scire [не нам знать,лат .]».

Мне кажется, что это последнее предложение раскрывает одну из самых существенных мыслей «Богослов­
ского трактата» Милоша. Однако важно, что говорит Колаковский дальше:

«Существует глупость веры и глупость неверия. Существует мудрость веры и мудрость неверия. Этот 
вопрос требует весьма долгого рассмотрения, но тут этому не место. А когда Милош говорит: «И я день верю, 
а день не верю», —  то не в том дело, что он день мудр, а день глуп; нет, он живет поочередно в мудрости веры и 
мудрости неверия».

Что же, следует, может быть, прибавить только одно: Милош, как это ясно следует из рассуждений Кола- 
ковского, ставит христиан (и не только христиан) перед вызовом этой «мудрости неверия». Притом эта пробле­
ма в польской поэзии возвращается постоянно, мы найдем ее хотя бы в драматическом двустишии Тадеуша 
Ружевича «без»:

ж ит ь без бога  возмож но  
ж ить без бога  невозмож но

Как все это перевести на язык практики? Возможно, хотя бы отчасти ответом на этот вопрос станут размыш­
ления из статьи Бруно Дрвенского «В разочарованной Польше» («Газета свёнтсчна», субботне-воскресное 
приложение к «Газете выборчей», 2001,15-16 декабря):

«По сути есть два типа польского католичества. Первый, в известной степени этноцентрический, решительно 
выступает за охрану нации, в прошлом часто попадавшей в опасность. Второй характеризуется стремлением к 
универсальному. Эти два течения, до сих пор лучше или хуже дополнявшие друг друга, сегодня оказались в 
очень трудном положении, ибо Польша разделилась на тех, кто может пользоваться возможностями, открывши­
мися после 1989 г., и тех, кто оказался на обочине новой дороги. Должна ли Церковь остаться прежде всего 
институтом, дающим убежище и поддержку, или же ей следует активно участвовать в нынешних преобразовани­
ях?»

Указывая на все более откровенно антиуниверсалистские, зачастую прямо ксенофобские настроения «разо­
чарованных» и роста влияния радикально «евроскептических» группировок, автор пишет:

«Эта эволюция требует отклика Церкви, ибо свидетельствует, что несмелой заботы о безработных, о тех, 
кому грозит неуверенность в завтрашнем дне, об охране национальной культуры недостаточно, чтобы обеспе­
чить поддержку группировкам, объявляющим себя католическими. Демагогические национал-католические груп­
пировки тоже не сумели завоевать ведущее место в представительстве недовольных. (...) Будет ли эта сфера 
эволюционировать, как это происходит, например, в Бразилии, в направлении народного, патриотического, но не 
сектантского католичества, способного сотрудничать с некатолическими кругами? Или же она замуруется в 
обрядовой религиозности, закрытой от влияний извне и недоверчивой ко всему, что выглядит «чужим»? Польша 
может стать еще одним государством, подверженным опасности со стороны идеи-фикс национальной самобытно­
сти, пустого католичества фундаменталистов, раскола левых на малые группировки и застоя либеральных и 
социал-либеральных сил, —  в Европе, не слишком склонной открывать свои границы. (...) Однако в Польше 
могло бы появиться универсалистское и вместе с тем патриотическое католичество, социально активное и более 
или менее по-партнерски настроенное по отношению к левым, выступающим за открытость страны к Западу и 
Востоку. Снисходительность, с которой большинство западноевропейцев относится к польскому католичеству, 
могла бы уступить место отношению, адекватному вкладу поляков во всеобщую историю».

Как мы видим, вопросы Милоша о форме польского католичества не лишены соотнесения с практической, 
повседневной жизнью, в том числе и политической. Форма веры, самосознание религиозного опыта, не сводимого 
к опыту «неверующего прихожанина», не ограничивающегося механическим повторением обрядовых жестов, — 
это один из тех вопросов, которые —  и тут невозможно не согласиться с Милошем — не нашли достаточно ясного 
отражения в художественной литературе. Но от констатации этого факта до утверждения, с которым трудно 
согласиться, — о том, что «польская литература сегодня слаба», — довольно далеко.
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Я нина К ум анецкая
Л Е Т О П И С Ь  КУ ЛЬТУ РНОЙ Ж И ЗН И

•  Новым президентом польского ПЕН-Клуба стал 
профессор Владислав Бартошевский, историк, до 
недавнего времени министр иностранных дел.
•  З в а н и е  п о ч е т н о г о  д о к т о р а  В а р ш а в с к о г о  у н и в е р ­

с и т е т а  п о л у ч и л и  Я н  Н о в а к - Е з ё р а н с к и й  и  у к р а и н ­

с к и й  и с к у с с т в о в е д  И г о р ь  Ш е в ч е н к о .  Я н  Н о в а к - Е з ё -  

р а н с к и й  в о  в р е м я  г и т л е р о в с к о й  о к к у п а ц и и  п р о ­

я в и л  с е б я  к а к  г е р о й :  о н  в ы п о л н я л  ф у н к ц и и  с в я з ­

н о г о  м е ж д у  п о л ь с к и м  п р а в и т е л ь с т в о м  в  Л о н д о н е  

и  с р а ж а ю щ и м с я  п о д п о л ь е м  в  с т р а н е .  З а т е м  н а  

п р о т я ж е н и и  м н о г и х  л е т  о н  б ы л  д и р е к т о р о м  р а ­

д и о с т а н ц и и  « С в о б о д н а я  Е в р о п а » ;  с е г о д н я  о н  в  ч и с ­

л е  т е х  н е м н о г и х ,  ч е й  а в т о р и т е т  н е  п о к о л е б л е н  п о ­

с л е д н и м и  п о л и т и ч е с к и м и  и  э к о н о м и ч е с к и м и  п е ­

р е м е н а м и  в  с т р а н е .  И г о р ь  Ш е в ч е н к о  —  и с к у с с т ­

в о в е д ,  в ы д а ю щ и й с я  з н а т о к  и с к у с с т в а  В и з а н т и и ,  

м н о г о  л е т  ж и в у щ и й  в  С Ш А  и  п р е п о д а ю щ и й  в  т а ­

м о ш н и х  у н и в е р с и т е т а х ;  а в т о р  п у б л и к а ц и й ,  п о с в я ­

щ е н н ы х  и с т о р и и  У к р а и н ы  и  П о л ь ш и .  « Я  б о л ь ш е  

в с е г о  б л а г о д а р е н  п о л ь с к о й  к у л ь т у р е » ,  —  с к а з а л  

л а у р е а т ,  в с п о м и н а я  о  д е т с т в е  и  ю н о с т и ,  п р о в е д е н ­

н ы х  в  В а р ш а в е ,  г д е ,  э м и г р и р о в а в  с  У к р а и н ы ,  п о с е ­

л и л а с ь  е г о  с е м ь я .

•  А  звание доктора honoris causa Вроцлавского 
университета получил известный журналист и пи­
сатель Рышард Капусцинский. Знаменитый лин­
гвист проф. Ян Медек, говоря о Р.Капусцинском, 
в частности, заметил: «Как жить? Каким будет 
мир в XXI веке? —  спраш иваю т его рядовые 
граждане, профессора самых известных универ­
ситетов и коронованные особы. А поскольку он, 
человек пограничья, видел и далекие горизонты, 
и большой мир, то его ответам и прогнозам дове­
ряют... Поистине лиш ь немногочисленным из­
бранникам удается достичь такого общественно­
го и интеллектуального статуса».
•  В  с в я з и  с  в ы х о д о м  и з  п е ч а т и  т о м а  « Б е с е д  в  н о ­

в о м  в е к е »  К а т а ж и н ы  Я н о в с к о й  и  П е т р а  М у х а р -  

с к о г о  ( п р о д о л ж е н и е  « Б е с е д  к  к о н ц у  в е к а » )  и з д а ­

т е л ь с т в о  « З н а к »  о р г а н и з о в а л о  в  в а р ш а в с к о м  М а ­

л о м  т е а т р е  п р е д с т а в л е н и е  « С у д  н а д  с о в р е м е н н ы м  

п о л я к о м » .  ( С о к р а щ е н н а я  з а п и с ь  с у д о п р о и з в о д ­

с т в а  п е ч а т а е т с я  д а л е е  -  « Н П » ) .

#  Выш едш ая в издательстве «Горизонт» книга 
«Мицкевич. Энциклопедия» представляет собой 
интереснейшее собрание сведений о самом зна­
менитом польском романтике. Эта книга «заин­
тересует не только полонистов,— пишет в газете 
«Жечпосполита» Кшиштоф Маслонь.— Она пре­
красно читается, каждая статья разворачивается 
в небольшое эссе, написанное эмоционально, с 
жаром исследователя, демонстрирующ ее эруди­
цию автора, но вполне понятное любому читате­
лю, если... ему интересна польская культура».
#  В  В а р ш а в е  п р о ш л а  X  Я р м а р к а  и с т о р и ч е с к о й  

к н и г и .  В  з а в е р ш е н и е  я р м а р к и  ж ю р и  п о д  п р е д с е ­

д а т е л ь с т в о м  п р о ф .  Т о м а ш а  Ш а р о т ы  п р и с у д и л о  

п р е м и и  « К л и о »  з а  т р у д ы  п о  и с т о р и и ,  и з д а н н ы е  в  

п р о ш л о м  г о д у .  В  к а т е г о р и и  а в т о р с к и х  т р у д о в  п р е ­

м и ю  п о л у ч и л  А н д ж е й  Н о в а к  з а  к н и г у  « П о л ь ш а  и  

т р и  Р о с с и и .  И с с л е д о в а н и е  в о с т о ч н о й  п о л и т и к и  

Ю з е ф а  П и л с у д с к о г о » .  В  к а т е г о р и и  м о н о г р а ф и й  

б ы л  н а г р а ж д е н  А н д ж е й  К а р п и н с к и й  з а  к н и г у  « В  

б о р ь б е  с  н е в и д и м ы м  в р а г о м .  Э п и д е м и и  з а р а з ­

н ы х  б о л е з н е й  в  Р е ч и  П о с п о л и т о й  в  Х Ѵ І - Х Ѵ І І І  в в .  

и  и х  д е м о г р а ф и ч е с к и е ,  с о ц и а л ь н ы е  и  э к о н о м и ­

ч е с к и е  п о с л е д с т в и я » .  П р е м и ю  п о л у ч и л а  т а к ж е  

к н и г а  Б а р б а р ы  Э н г е л ь к и н д  и  Я ц е к а  Л е о н ч у к а  

« В а р ш а в с к о е  г е т т о .  П у т е в о д и т е л ь  п о  н е с у щ е с т ­

в у ю щ е м у  г о р о д у » .

#  По возвращении в литературу, а главное, в об­
ласть литературных мифов, Эдварда Стахуры и 
Рафала Воячека пришла очередь других «траги­
ческих поэтов» из поколения, дебютировавшего 
в конце 50-х— начале 60-х. Монография Гражи- 
ны Борковской о Халине Посвятовской «Безрас­
судная и неромантичная» дает возможность ново­
го прочтения ее поэзии. А  выпущенный краков­
ским «Выдавництвом литерацким» (Литератур­
ным издательством) сборник прозы и поэзии, ушед­
шего от нас пять лет назад Станислава Чича, на­
поминает сегодняшнему читателю о произведе­
ниях этого чрезвычайно оригинального автора.
#  М е ж д у  т е м  в  с п и с к а х  б е с т с е л л е р о в  о т м е ч е н  з а ­

к а т  ( в е р о я т н о ,  в р е м е н н ы й )  ж е н с к о й  л и т е р а т у р ы .  

П е р в ы е  м е с т а  п о к а  ч т о  з а к р е п и л и  з а  с о б о й  Е ж и
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П и л ь х  ( « П о д  К р е п к и м  А н г е л о м » )  и  П а в е л  Х ю э л л е  

( « М е р с е д е с - Б е н ц .  И з  п и с е м  к  Х р а б а л у » ) .  А  н е ­

с к о л ь к о  д а л е е  —  ц е л ы х  т р и  к н и г и  А н д ж е я  С а п к о в -  

с к о г о ,  м а с т е р а  с к а з о ч н о - ф а н т а с т и ч е с к о й  л и т е р а ­

т у р ы ,  ч е м у  п р и ч и н о й ,  в е р о я т н о ,  п о с л у ж и л а  н е ­

д а в н я я  п р е м ь е р а  н е у д а ч н о г о  ф и л ь м а  « В е д ь м а к » ,  

с н я т о г о  п о  м о т и в а м  п р о и з в е д е н и й  э т о г о  а в т о р а .

•  В скором будущем, быть может, на этих стра­
ницах окажется и вы ш едш ая в издательстве 
«Прушинский и К°» книга Леопольда Унгера «Чу­
жак»— это, как говорит сам автор, отчасти исто­
рия послевоенной журналистики, отчасти рассказ 
о послевоенной Польше и мире. Автор много лет 
был секретарем редакции варш авской газеты  
«Жиче Варшавы»; в 1968 г., потрясенный прово­
дившейся сверху кампанией антисемитизма, он 
уехал вместе с семьей в Бельгию. Там он начал 
новую журналистскую карьеру как комментатор 
по вопросам Восточной Европы в западной прес­
се, был фельетонистом парижской «Культуры» 
(под псевдонимом Брюсселец), сейчас сотрудни­
чает с «Газетой выборчей».
•  П р е м и ю  з а  « В а р ш а в с к у ю  п р е м ь е р у  м е с я ц а »  п о ­

л у ч и л  Я р о с л а в  А б р а м о в - Н е в е р л и  з а  п о в е с т ь  « Г р а ­

н и ц а  с о к о л а »  —  о  б ы л ы х  « к р е с а х » ,  в о с т о ч н ы х  о к ­

р а и н а х  П о л ь ш и .

•  На втором плане «Европалий», посвященных в 
этом году Польше, в одной из частных брюссель­
ских художественных галерей была открыта вы­
ставка «Иррслигия [этот странный неологизм  
приблизительно можно перевести как «Без-рели- 
гия»— Р ед . [. Морфология асакрального в поль­
ском искусстве X X  века». В П ольш е из много­
численных кругов стали раздаваться голоса (ча­
щ е всего тех, кто вы ставки не видел), что эта 
выставка— одна большая провокация, оскорб­
ляющая религиозные чувства католиков, и ее сле­
дует немедленно закрыть. На задаваемые в свя­
зи с этим вопросы министр культуры и искусст­
ва Анджей Целинский ответил, что министерст­
во не будет выступать цензором частной творче­
ской деятельности. Выставка пользуется боль­
шим успехом в Брюсселе, и можно только сожа­
леть, что поднятая вокруг нее сенсационная шу­
миха отвлекает внимание от других, подготов­
ленных польской стороной экспозиций, как, на­
пример, весьма интересная выставка работ Ма­
гдалены Абаканович.
•  П у б л и ч н ы е  а у к ц и о н ы  в с е  ч а щ е  с т а н о в я т с я  и с ­

т о ч н и к о м  н о в ы х  э к с п о з и ц и й  в  г о с у д а р с т в е н н ы х  г а ­

л е р е я х . . .  Н е с к о л ь к о  в ы с т а в л е н н ы х  н е д а в н о  н а  а у к ­

ц и о н а х  к а р т и н  з н а м е н и т ы х  м а с т е р о в ,  к о т о р ы е  н а ­

х о д и л и с ь  д о  с и х  п о р  в  ч а с т н ы х  р у к а х ,  и м е ю т  ш а н с  

п о п а с т ь  в  т а к и е  г а л е р е и  п о с л е  п о к у п к и  и х  ч а с т н ы ­

м и  с п о н с о р а м и .  В а р ш а в с к и й  Н а ц и о н а л ь н ы й  м у ­

з е й  р а с с ч и т ы в а е т  п о л у ч и т ь  в  д е п о з и т  к а р т и н у  

М а к с и м и л и а н а  Г е р ы м с к о г о  « В о з в р а щ е н и е  б е з  х о ­

з я и н а » ,  а  Т е а т р а л ь н ы й  м у з е й  —  п о р т р е т  п р о с л а в ­

л е н н о г о  п е в ц а  Я н а  Р е ш к е  к и с т и  Я н а  С т ы к и .  Т а к и е  

н а ч и н а н и я  в о з н и к а ю т  н е  в п е р в ы е .  А  м е ж д у  т е м  

п р о и з в е д е н и я  х у д о ж н и к а  Н и к и ф о р а ,  с е г о д н я  у ж е  

с ч и т а ю щ е г о с я  к л а с с и к о м  п о л ь с к о г о  п р и м и т и в и з ­

м а ,  п о п а л и  н а  в ы с т а в к у  в  ч а с т н у ю  г а л е р е ю ,  т о р ­

г у ю щ у ю  к а р т и н а м и .

#  Лауреатом «Г^)ан-при» на 17-м Бьеннале поль­
ского плаката, открывшемся в катовицком Бюро 
художественных выставок, стал Роман Казус. Он 
был награжден за плакат на социальную тему «Я 
мыслю —  следовательно, я не пью», вывешен­
ный во время летней воеводской кампании за трез­
вость, которая проводилась на улицах Силезии.
•  В  с в я з и  с  7 0 - л е т и е м  с к у л ь п т о р а  Г у с т а в а  З е м л ы  

в  В а р ш а в с к о й  А к а д е м и и  и с к у с с т в  о т к р ы л а с ь  р е т ­

р о с п е к т и в н а я  в ы с т а в к а  е г о  р а б о т .  З е м л а  и з в е с т е н  

п р е ж д е  в с е г о  с в о и м и  к р у п н ы м и  м о н у м е н т а л ь н ы ­

м и  р а б о т а м и ,  т а к и м и ,  к а к  п а м я т н и к  С и л е з с к и м  

п о в с т а н ц а м  в  К а т о в и ц е ,  с к у л ь п т у р а  М о и с е я  в  Л о д ­

з и ,  п а м я т н и к и  Э р н с т у  М а л и н о в с к о м у  в  П е р у ,  Г е н ­

р и к у  С е н к е в и ч у  в  В а р ш а в е .

•  На IX М еждународном фестивале киноопера­
торов «Cam erim age», который в этом году был 
перенесен из Торуни в Лодзь, «Золотую лягуш ­
ку» получил Жерар Симон за операторскую рабо­
ту в фильме «Король танцует» Ж ерара Корбье. 
Серебряная и Бронзовая лягушки присуждены  
полякам: первая— Адаму Сикоре за картину «Ап- 
gelus» Леха М аевского, вторая —  недавно умер­
шему Петру Соботинскому за операторскую рабо­
ту в фильме «Сердца в Атлантике» Скозта Хик­
са. Однако, «Cam erim age»— это не только глав­
ный конкурс, это такж е встречи и дискуссии, 
международное событие высокого ранга в мире 
кино. В этом году в Лодзь приехали, в частности, 
Дэвид Линч, Пол Мазурский, Витторио Стораро, 
а также, разумеется, Анджей Вайда.
#  Б л а г о р о д н у ю  и д е ю  с т р е м я т с я  о с у щ е с т в и т ь  о р ­

г а н и з а т о р ы  Ф е с т и в а л я  ф и л ь м о в  с т р а н  Е в р о с о ю ­

з а ,  ж е л а я  п о к а з а т ь  п о л ь с к и м  з р и т е л я м  с т о л ь  р е д к о  

и д у щ и е  в  к о м м е р ч е с к и х  к и н о т е а т р а х  ф и л ь м ы  

с т р а н  н а ш е г о  к о н т и н е н т а .  В с е  к и н о ф и л ь м ы  о т б и -
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р а л и с ь  в  с о т р у д н и ч е с т в е  с  п о с о л ь с т в а м и  г о с у ­

д а р с т в ,  в х о д я щ и х  в  Е С ;  ф е с т и в а л ь  п р о в о д и т с я  о д ­

н о в р е м е н н о  в  В а р ш а в е ,  Г д ы н е  и  Л о д з и .  П о ч е т ­

н ы м  п о к р о в и т е л е м  э т о г о  м е р о п р и я т и я  с т а л  К ш и ш ­

т о ф  З а н у с с и .

•  Еще до конца текущего года должны начаться 
занятия в новой кинош коле, которую создают 
Анджей Вайда и Войцех Марчевский. «Действую­
щие киношколы,— говорит Войцех Марчевский, 
—  отвечают за гуманитарное образование в це­
лом. У  нас основой будет практика— подготовка 
и съемки фильма... В октябре мы хотим начать 
курс для студентов из других стран. Наша школа 
должна стать местом встречи Востока и Запада. 
Мы ведем переговоры и с выдающ имися зару­
бежными кинематографистами относительно  
преподавания в наш ей ш коле». Занятия будут 
весьма интенсивны ми, курс рассчитан на год. 
Преподавать будут, в частности, Вайда, Марчев­
ский, Занусси, Агнеш ка Холланд, М арцель Ло­
зинский.
•  « В  П о л ь ш е  в  о б л а с т и  х у д о ж е с т в е н н о г о  к и н о  в ы ­

х о д и т  в  с р е д н е м  п о  ч е т ы р е  д е б ю т а  в  г о д ,  —  п и ш е т  

н а  с т р а н и ц а х  е ж е н е д е л ь н и к а  « П о л и т и к а »  Я н у ш  

В р у б л е в с к и й .  —  В  н ы н е ш н е м  с е з о н е  и х  б ы л о  в  

т р и  р а з а  б о л ь ш е .  М о л о д ы е  р е ж и с с е р ы  ж а л у ю т с я  

н а  т о ,  ч т о  и х  н е  д о п у с к а ю т  к  п р о ф е с с и и . . .  в с е  э т о  

о к а з а л о с ь  м и ф о м .  П о  к р а й н е й  м е р е  д л я  т о й  ч а с т и  

о б щ е с т в е н н о г о  м н е н и я ,  к о т о р а я  в е р и т  с т а т и с т и ­

к е .  П р и  б л и ж а й ш е м  р а с с м о т р е н и и  с и т у а ц и я  в ы ­

г л я д и т  и н а ч е . . .  Д е б ю т о в  д е й с т в и т е л ь н о  б о л ь ш е ,  

ч е м  г о д  и л и  п я т ь  л е т  н а з а д ,  н о  т о л ь к о  п о т о м у ,  ч т о  в  

П о л ь ш е  п о с т е п е н н о  с т и р а е т с я  г р а н и ц а  м е ж д у  н е ­

з а в и с и м о й  и  п р о ф е с с и о н а л ь н о й  к и н о п р о д у к ц и ­

е й .  Н е в з и р а я  н а  у р о в е н ь ,  к о т о р ы й  д е м о н с т р и р у ­

ю т  о б а  в и д а  к и н о п р о д у к ц и и ,  в с е  и х  ф и л ь м ы  б е з  

и с к л ю ч е н и я  д о п у с к а ю т с я  н а  к о н к у р с  в  Г д ы н е ,  п о ­

л у ч а ю т  п р е м и и  н а  ф е с т и в а л я х » .

•  Главную премию проходящего в Кельне фес­
тиваля «Nurt» («Течение» или «Направление») 
получил Антоний Краузе за документальную кар­
тину «Поэтому я снял фильм», посвященную мас­
теру документального кино Богдану Коси некому. 
Киносмотр в Кельне придумал семь лет тому на­
зад долго сотрудничавший с Тадеушем Кантором 
журналист и критик, актер его театра Кшиштоф 
Миклашевский. Цель киносмотра— представить 
документальные формы, используемые прежде 
всего телевидением, однако, совершенно очевид­

но остающиеся вне главного, коммерческого по­
ля его интересов.
#  К о н к у р с  э ф ф е к т и в н о й  р е к л а м ы  « Э ф ф и »  —  

е д и н с т в е н н ы й  к о н к у р с  а у д и о в и з у а л ь н ы х  п р о и з в е ­

д е н и й ,  в  к о т о р о м  о ц е н и в а е т с я  н е  х у д о ж е с т в е н н о е  

д о с т о и н с т в о  п р е д с т а в л е н н ы х  р а б о т ,  а  и х  э ф ф е к ­

т и в н о с т ь .  В  П о л ь ш е  э т о т  к о н к у р с  п р о в о д и л с я  в о  

в т о р о й  р а з  —  в  н е м  у ч а с т в о в а л и  4 6  р а б о т ,  п р и ­

с у ж д е н ы  1 6  п р е м и й .  О д н а к о  « Г р а н - п р и »  н е  б ы л  

п р и с у ж д е н ,  ч т о  д л я  б о л ь ш и н с т в а  н а б л ю д а т е л е й  

с т а л о  к р у п н о й  н е о ж и д а н н о с т ь ю .

#  «Польсат», первый польский коммерческий те­
леканал, намерен дебютировать также в цифро­
вом формате с эротической программой «Плей­
бой-ТВ». Однако «Польсат» еще не получил раз­
решения на выход в эфир от Общепольского со­
вета по радиофонии и телевидению (ОСРТ) и со­
бирается начать работу через зарубежный пере­
датчик. А между тем О С РТ угрожает, что если  
это произойдет,™ под вопросом может оказаться 
продление лицензии самому «Пол ьсату», срок ко­
торой истекает в 2004 году.
#  С е й ч а с  п о ч т и  и з  в с е х  п о л ь с к и х  к а б е л ь н ы х  т е л е ­

с е т е й  и с ч е з  в в е д е н н ы й  к о н с о р ц и у м о м  И Т И  т е л е ­

к а н а л  Т В Н - 2 4 ,  п о л ь с к и й  и н ф о р м а ц и о н н ы й  к а н а л ,  

с о з д а н н ы й  ч а с т и ч н о  п о  о б р а з ц у  а м е р и к а н с к о й  

С и - Э н - Э н .  П о д к л ю ч е н н ы й  н а  п р о б у  в  с е н т я б р е ,  

к а н а л  в ы з в а л  б о л ь ш о й  и н т е р е с ,  т е м  б о л е е  ч т о  д е ­

б ю т и р о в а л  о н  в  т о т  м о м е н т ,  к о г д а  к а ж д ы й  х о т е л  

з н а т ь ,  ч т о  т в о р и т с я  в  м и р е .  Н о ,  к а ж е т с я ,  е г о  с у щ е ­

с т в о в а н и е  м о ж е т  о к а з а т ь с я  п о д  в о п р о с о м ,  е с л и  

в л а д е л ь ц ы  к а н а л а  н е  п о й д у т  н а  у с т у п к и  в  п е р е г о ­

в о р а х  с  к а б е л ь н ы м и  с е т я м и  и  н е  с н и з я т  ц е н у  з а  

р а с п р о с т р а н е н и е .  Ц е н а ,  п р е д л о ж е н н а я  и м и  п е р ­

в о н а ч а л ь н о ,  о к а з а л а с ь  п о ч т и  д л я  в с е х  о п е р а т о р о в  

н е п р и е м л е м о й .

#  На заседании Конференции польского еписко­
пата на Ясной Горе было реш ено допустить за­
рубежного инвестора к сети католических ра­
диостанций «Радио П лю с». Этим инвестором  
станет нем ецкий «Д резднер К ляйнворт Б ен­
сон», который намерен вложить 15 млн. долла­
ров, что, вероятно, позволит вы жить радиосе­
ти , ещ е совсем недавно находивш ейся под уг­
розой банкротства.
#  П о с л е  п е р е р ы в а  в  н е с к о л ь к о  л е т  н а  р ы н о к  в ы ­

п у щ е н  н о в ы й  д и с к  Ч е с л а в а  Й е м е н а  « И з - п о д  о б л а ­

к а  ш л я п ы » .  П е в е ц  о б р а щ а е т с я  к  с в о е м у  п р е ж н е ­

м у  т в о р ч е с т в у ,  п р е д с т а в л я е т  в о з в ы ш е н н ы е  з о н г и ,  

п р и п р а в л е н н ы е  н о р в и д о в с к о й  и р о н и е й ,  р а п с о д и и ,
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и с п о л н я е м ы е  н а  ф о н е  х а р а к т е р н о г о  д л я  Й е м е н а  

с о с т а в а  э л е к т р о н н ы х  и н с т р у м е н т о в .

#  На XIX Всепольском фестивале авторской пес­
ни главную премию им. Йонаша Кофты получи­
ла Эвелина М арциняк за запись, издание и рас­
пространение своего диска. Премию зрителей по­
лучил Анджей Озга. В  конкурсе участвовали мо­
лоды е авторы, во втором концерте выступили  
уж е опы тны е м астера. В есьм а полож ительно  
оценила публика двоих выступивших на фести­
вале русских— Александра Ананичева и Кон­
стантина Паскаля.
#  З н а м е н и т ы й  а р г е н т и н с к и й  т е н о р  и  д и р и ж е р  Х о ­

с е  К у р а  с т а л  г л а в н ы м  д и р и ж е р о м  « S i n f o n i a  V a r s o -  

ѵ і а » ,  н е к о г д а  п р о с л а в л е н н о г о  к а м е р н о г о  о р к е с т ­

р а ,  с о з д а н н о г о  Е ж и  М а к с и м ю к о м .  П е р в ы й  к о н ­

ц е р т  о р к е с т р а  п о д  е г о  у п р а в л е н и е м  в  В а р ш а в с к о й  

н а ц и о н а л ь н о й  ф и л а р м о н и и  п р о ш е л  с  б о л ь ш и м  у с ­

п е х о м .

•  В варшавском Большом театре прошла премь­
ера «Семи смертных грехов» Бертольда Брехта и 
Курта Вайля; польский текст— Станислава Ба- 
ранчака. В главной роли— Кристина Янда, инс­
ценировка Януша Вишневского. «Французский 
биограф Питера Брейгеля Старшего,— говорит о 
своем представлении Я ну ш Виш невский,— ут­
верждает, что великий фламандец написал кар­
тину под названием «Все бабьи средства против 
смерти». Вся трудность в том, что никто, кроме 
него, об этой картине не слы ш ал. Ч то было на 
этой картине, от которой осталось только назва­
ние? Я  решил, что сам напиш у ее в театре».
•  М о л ь е р  с т а н е т  г е р о е м  п е р в о г о  М е ж д у н а р о д ­

н о г о  т е а т р а л ь н о г о  ф е с т и в а л я  « П о с в я щ е н и я » ,  к о ­

т о р ы й  п р о й д е т  в  К р а к о в е  в  о к т я б р е  2 0 0 2  г о д а .  Ф е с ­

т и в а л ь  б у д е т  п р о х о д и т ь  к а ж д ы е  д в а  г о д а  и  к а ж д ы й  

р а з  б у д е т  п о с в я щ е н  з н а м е н и т о й  л и ч н о с т и  и л и  

в а ж н о м у  т е а т р а л ь н о м у  н а п р а в л е н и ю .

•  «М ы хотим популяризировать склад ума по- 
граничья, где человек и сохраняет глубокую уве­
ренность в своей национальной принадлежности, 
и не боится открываться навстречу иным куль­
турам», — сказал директор Национальной биб­
лиотеки Михал Ягелло, открывая X  Смотр худо­
жественных достижений национальных и этни­
ческих меньшинств «Общность в культуре», од­
ним из организаторов которого выступила Нацио­
нальная библиотека.
•  Н а  о р г а н и з о в а н н о м  в  В а р ш а в е  I  Ф е с т и в а л е  н е ­

з а в и с и м о г о  и с к у с с т в а  « Ж а л о »  г л а в н у ю  п р е м и ю  

п о л у ч и л  Я к у б  Н е с т е р о в  з а  ф и л ь м  « R e a l i t y  S h o w » .  

Е м у  ж е  д о с т а л о с ь  « М а л о е  ж а л о »  —  п р е м и я  з р и ­

т е л е й .  « И с к у с с т в о  д о л ж н о  г о в о р и т ь  о  в а ж н ы х  в е ­

щ а х ,  —  п р и з н а л с я  2 5 - л е т н и й  а в т о р  ж у р н а л и с т к е  

« Г а з е т ы  в ы б о р ч е й » ,  —  а  н е  п о к а з ы в а т ь ,  п о д о б н о  

« r e a l i t y  s h o w » ,  к а к  к т о - т о  ч е ш е т  з а д н и ц у . . .  Э т о т  

ф и л ь м  я  с о б и р а л с я  с н и м а т ь  к а к  м е л о д р а м у ,  а  н е  

к о м е д и ю ,  н о  в  к о н ц е  к о н ц о в  с м е с т и л  а к ц е н т ы ,  т а к  

к а к  б о я л с я ,  ч т о  с л и ш к о м  м н о г и е  у в и д я т  н а  э к р а н е  

с а м и х  с е б я » .

•  Премии Фонда поддержки польской науки, про­
ще называемые «польскими Нобелями», получи­
ли профессора: Мацей Гливич из Варшавского уни­
верситета (естественные науки и медицина), Лю- 
домир Невельский из Вроцлавского университета 
(точные науки), Михал Клейбер из Польской Ака­
демии наук (технические науки) и Стефан Свежав- 
ский из Люблинского католического университе­
та (гуманитарные и общественные науки).
•  1 8  н о я б р я  в  в а р ш а в с к о м  Б о л ь ш о м  т е а т р е  с о с т о ­

я л с я  к о н ц е р т  « П а м я т ь  и  н а д е ж д а » ,  к о т о р ы м  о р г а ­

н и з а т о р ы  п о ч т и л и  п а м я т ь  ж е р т в  т е р р о р и с т и ч е ­

с к и х  а к т о в  в  Н ь ю - Й о р к е  и  В а ш и н г т о н е .  К о н ц е р т  

п р о х о д и л  п о д  п о к р о в и т е л ь с т в о м  п р е з и д е н т а  А л е к ­

с а н д р а  К в а с н е в с к о г о .



СУД Н АД С О В РЕМ ЕН Н Ы М  П О Л Я К О М

28 ноября 2001 г. в варшавском Малом театре прошла дискуссия «Суд над поляком», ставшая своего 
рода дополнением к «Суду над XX веком», состоявшемуся в Кракове в 2000 г. (его стенограмма была 
опубликована в «Новой Польше», №7-8, 2000). Оба процесса организовало издательство «Знак». «Суд 
над поляком» был приурочен к презентации новой книги Катажины Яновской и Петра Мухарского 
«Беседы в новом веке». Это очередной сборник интервью двух журналистов с авторитетами польской 
культуры и науки. Несколько бесед из предыдущей книги «Беседы к концу века» были напечатаны на 
страницах «Новой Польши».
Стенограмму «Суда над поляком» мы публикуем с небольшими сокращениями. Полный текст был 
опубликован в «Тыгоднике повшехном».

В  д и с к у с с и и  у ч а с т в у ю т :

Ю лия Хартвиг, п оэт есса
Януш  Янковяк, эконом ист

Ежи Едлицкий, историкразвит ия общества
о. Ян Анджей Клочовский, доминиканец, философ
М артин Круль, антрополог культуры
Я нина О хойская, основательница П ольского гуманит арного движ ения  
Кш иш тоф П есевич, адвокат, сценарист фильмов К ш иш т офа Кеслёвского  
Барбара Скарга, философ 
Ежи Ш ацкий, социолог 
Януш Тазбир, историк
Анджей Ц олль, Юр иСт, уполном оченны й по правам человека

Катажина Я новская и Петр М ухарский: В ы р а ж а е м  б л а г о д а р н о с т ь  в с е м  п р и б ы в ш и м  н а  с у д  н а д  

с о в р е м е н н ы м  п о л я к о м ,  о р г а н и з о в а н н ы й  а в т о р а м и  « Б е с е д  в  н о в о м  в е к е » .  П р о с и м  и з  у в а ж е н и я  к  м е с т у  

и  п р о ц е д у р е  в ы к л ю ч и т ь  м о б и л ь н ы е  т е л е ф о н ы  и  п е й д ж е р ы  н а  в с е  в р е м я  с у д е б н о г о  р а з б и р а т е л ь с т в а .

П р о с и м  п р и с я ж н ы х  з а с е д а т е л е й  з а н я т ь  с в о и  м е с т а .  П р и с я ж н ы е :  М а щ а  Д ы г а т ,  А н д ж е й  Д у д з и н с к и й ,  

М а р е к  Э д е л ь м а н ,  о т е ц  А н д ж е й  Л ю т е р ,  В о й ц е х  Т о х м а н ,  п р е д с е д а т е л ь  —  п р о ф е с с о р  Б а р б а р а  С к а р г а .

П р о с и м  в с т а т ь .  С у д  и д е т .

Председательствующ ий профессор Анджей Цолль: П о з в о л ь т е  о т к р ы т ь  с у д е б н ы й  п р о ц е с с  п е р е д  

л и ц о м  с у д а ,  с о з в а н н о г о  а в т о р а м и  « Б е с е д  в  н о в о м  в е к е »  —  К а т а ж и н о й  Я н о в с к о й  и  П е т р о м  М у х а р с к и м .  

О б ъ е к т о м  с у д о п р о и з в о д с т в а  б у д у т  о б в и н е н и я ,  п р е д ъ я в л е н н ы е  с о в р е м е н н о м у  п о л я к у .  Н а  з а с е д а н и е  

я в и л с я  о б в и н и т е л ь  о .  Я н  А н д ж е й  К л о ч о в с к и й  с о  с в о и м  а с с и с т е н т о м  Я н у ш е м  М а й х е р е к о м .  Н а  з а с е д а ­

н и е  я в и л с я  о б в и н я е м ы й  с  п р и г л а ш е н н о й  и м  з а щ и т о й  —  а д в о к а т о м  К ш и ш т о ф о м  П е с е в и ч е м  и  е г о  

а с с и с т е н т о м  В о й ц е х о м  Б е р г е р о м .

Г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и !  С е й ч а с  в ы  в ы с л у ш а е т е  о б в и н и т е л ь н о е  з а к л ю ч е н и е ,  п о к а з а н и я  

с в и д е т е л е й  и  э к с п е р т о в ,  в ы с л у ш а е т е  т а к ж е  з а щ и т у .  В ы  д о л ж н ы  с  п о л н о й  о т в е т с т в е н н о с т ь ю  р а с с м о т ­

р е т ь  в с е  а р г у м е н т ы  « з а »  и  « п р о т и в » ,  ч т о б ы  в ы н е с т и  о б ъ е к т и в н ы й  п р и г о в о р .  С л о в о  п р е д о с т а в л я е т с я  

п р о к у р о р у .  П р о ш у  о г л а с и т ь  о б в и н и т е л ь н о е  з а к л ю ч е н и е .

О бвинитель Я н А ндж ей Клочовский: Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и !  

Д л я  т о г о ,  ч т о б ы  в  р е з у л ь т а т е  с у д е б н о г о  п р о ц е с с а  п р и й т и  к  в е р н о м у  и  о т в е т с т в е н н о м у  з а к л ю ч е н и ю ,  м ы
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д о л ж н ы  р а с с м о т р е т ь  х а р а к т е р н ы е  ч е р т ы  о б в и н я е м о г о ,  к о т о р о г о  м ы  н а з ы в а е м  п о л я к о м .  В н а ч а л е  у с т а ­

н о в и м  е г о  л и ч н о с т ь .

Э т о  ч е л о в е к  с р е д н е г о  в о з р а с т а .  Ж и в е т  о н  в  о с н о в н о м  в  г о р о д е ,  н о  3 8 %  е г о  л и ч н о с т и  п о с е л и л о с ь  в  

д е р е в н е .  Ч а щ е  в с е г о  э т о  с л у ж а щ и й ,  е г о  с р е д н я я  з а р п л а т а  —  2 1 0 0  з л о т ы х  в  м е с я ц .  Т р е т ь  з а р п л а т ы  о н  

т р а т и т  н а  п и т а н и е ,  в с е  б о л ь ш е  —  н а  о п л а т у  к в а р т и р ы  ( с е г о д н я  у ж е  о к о л о  1 8 % ) ,  6 %  —  н а  д о с у г  и  

к у л ь т у р у ,  а  3 , 5 %  н а  с п и р т н ы е  н а п и т к и  и  т а б а ч н ы е  и з д е л и я .  Р а з  в  п о л г о д а  о н  х о д и т  в  к и н о ,  р а з  в  д в а  г о д а  

—  в  м у з е й ,  р а з  в  ч е т ы р е  г о д а  —  в  т е а т р .  Р а з  в  д е с я т ь  л е т  о н  б ы в а е т  н а  в ы с т а в к е .  П о к у п а е т  о д н у  к н и г у  в  

г о д .  О б р а з о в а н и е  —  н е п о л н о е  с р е д н е е .

О б в и н я е м ы й  о с т а е т с я  н а  с в о б о д е ,  п о  о т н о ш е н и ю  к  н е м у  н е  п р и м е н е н а  м е р а  п р е с е ч е н и я .  В  ч е м  о н  

о б в и н я е т с я ?

Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и !  М ы  п о с т а р а л и с ь  с ф о р м у л и р о в а т ь  о б в и ­

н и т е л ь н о е  з а к л ю ч е н и е  с а м ы м  о т в е т с т в е н н ы м  о б р а з о м ,  и  т е п е р ь  я  х о т е л  б ы  п р е д с т а в и т ь  в а м  е г о  о с н о в ­

н ы е  п о л о ж е н и я .  О с н о в н о й  п о с ы л к о й  н а м  п о с л у ж и л и  с л о в а  в е л и к о г о  п о л ь с к о г о  п о э т а  Ц и п р и а н а  К а м и ­

л я  Н о р в и д а ,  к о т о р ы й  г о в о р и т ,  ч т о  « п о л я к  в е л и к ,  н о  ч е л о в е к  в  п о л я к е  м а л » .  М а л е н ь к и й  ч е л о в е к  в  в е л и ­

к о м  п о л я к е  —  н е  о з н а ч а е т  л и  э т о ,  ч т о  е г о  п о л ь с к и й  д у х ,  к о т о р ы м  о н  т а к  г о р д и т с я ,  —  э т о  в с е г о  л и ш ь  

с л и ш к о м  п р о с т о р н ы й ,  с ш и т ы й  н а  в ы р о с т  к о с т ю м ?  Э т а  м ы с л ь  п р и х о д и т  в  г о л о в у  п р и  в и д е  ф у н д а м е н ­

т а л ь н ы х  н а р у ш е н и й  г р а ж д а н с к о г о  и  н р а в с т в е н н о г о  п о р я д к а  в  П о л ь ш е .

К а к  ж е ,  и с х о д я  и з  э т о г о ,  к о н к р е т н о  с ф о р м у л и р о в а т ь  о б в и н е н и я  с о в р е м е н н о м у  п о л я к у ?  Н е с о м н е н ­

н о ,  п о л я к  о с т а л с я  ч е л о в е к о м  н е з р е л ы м ,  н е с м о т р я  н а  в с е  е г о  н е д а в н и е  и с т о р и ч е с к и е  и с п ы т а н и я .  О н  д о  

с и х  п о р  б о л ь ш е  ц е н и т  б е з о п а с н о с т ь ,  ч е м  с в о б о д у .  П о э т о м у ,  х о т я  и  н е  в с е г д а  в  э т о м  п р и з н а в а я с ь ,  о н  

т о с к у е т  п о  э п о х е  Т е р е к а ,  п о л ь с к о г о  « Ф и а т а »  и  о т п у с к а  в  Б о л г а р и и .  В р е м я  о т  в р е м е н и  о н  н е  у д е р ж и в а ­

е т с я  и  г о в о р и т ,  ч т о  в о  в р е м я  в о е н н о г о  п о л о ж е н и я  п р е с т у п н о с т ь  б ы л а  в с е  ж е  м е н ь ш е ,  ч е м  с е й ч а с .  К а к  

з а м е т и л  о д и н  п р е к р а с н ы й  п и с а т е л ь  и  с в я щ е н н и к  [ о .  Ю з е ф  Т и ш н е р ] :  « П о л я к а м  д а н  н е с ч а с т н ы й  д а р  

с в о б о д ы » .  К а к  э т о  в о з м о ж н о ,  ч т о б ы  т а к о й  в е л и к и й  д а р  б ы л  д л я  ч е л о в е к а  н е с ч а с т н ы м ?

П о л я к  о ж и д а е т  о т  н е з а в и с и м о г о  г о с у д а р с т в а  о п е к и  и  у с п е ш н о  у м е е т  е е  п о л у ч и т ь :  ч а с т о  о б м а н о м ,  

м о ш е н н и ч е с т в о м ,  в ы у ж и в а н и е м  о б щ е с т в е н н ы х  д е н е г .  Э т о  п р о и с х о д и т  н е  т о л ь к о  т о г д а ,  к о г д а  у  н е г о  е с т ь  

о т к р ы т ы й  д о с т у п  к  о б щ е с т в е н н о й  и л и  г о с у д а р с т в е н н о й  к а з н е ,  н о  и  в  ф о р м е  р а з л и ч н ы х  в ы п л а т :  п о с о ­

б и й  и л и  п е н с и й .  П о л я к  с д е л а е т  в с е ,  ч т о б ы  п о л у ч и т ь  о т  г о с у д а р с т в а  с р е д с т в а  д л я  о б е с п е ч е н и я  с в о е г о  

с у щ е с т в о в а н и я ,  х о т я  з а ч а с т у ю  о н  с а м  м о г  б ы  н а  н е г о  з а р а б о т а т ь .  О н  о т к а з ы в а е т с я  н е с т и  о т в е т с т в е н ­

н о с т ь  з а  н е з а в и с и м о е  г о с у д а р с т в о  и  о б щ е е  б л а г о .

О н  о х о т н о  и з о б р а ж а е т  с е б я  н е в и н н о й  ж е р т в о й  и с т о р и и  и  з а г о в о р а  т е м н ы х  с и л .  О н  н е  р а с с ч и т а л с я  

п о  с о в е с т и  с о  с в о и м  п р о ш л ы м ,  и  п о т о м у  е г о  п р о д о л ж а е т  о х в а т ы в а т ь  н о с т а л ь г и я  п о  б ы л о м у .  О н  л ю б и т  

н е у д а ч и  и  п о р а ж е н и я ,  п о т о м у  ч т о  т о г д а  у  н е г о  е с т ь  п р и ч и н ы  в о р ч а т ь  и  п р и в о д и т ь  с а м о о п р а в д а н и я .  О н  

т а к  г р у с т е н ,  ч т о  д а ж е  к о л я д ы  —  п о з в о л ю  с е б е  е щ е  р а з  п р и в е с т и  ц и т а т у  [ и з  Н о р в и д а ]  —  о н  « п о е т  н а  

м о т и в  Г о р ь к и х  Ж а л о б » .  В  т о  ж е  в р е м я  о н  в е р и т ,  ч т о  в с е  е г о  п р о ш л о е  ч и с т о  и  б е з у к о р и з н е н н о .  П о э т о м у  

о н  о х о т н о  и м  м а н и п у л и р у е т ,  п р е д с т а в л я я  с е б я  к а к  к о з л а  о т п у щ е н и я .

О н  л е л е е т  в  с е б е  и с к р е н н ю ю  и  г л у б о к о  з а п а в ш у ю  в  с е р д ц е  з а в и с т ь  к  с о о т е ч е с т в е н н и к а м .  С а м а я  

б о л ь ш а я  к а т а с т р о ф а  д л я  п о л я к а — э т о  у с п е х ,  п о т о м у  ч т о  т о г д а  в с е  е г о  з е м л я к и  в с т у п я т  в  з а г о в о р ,  ч т о б ы  

о б е с ц е н и т ь  э т о т  у с п е х  и  д о к а з а т ь ,  ч т о  о н  —  п л о д  ж у л ь н и ч е с т в а .  У ж е  д а в н о  з а м е ч е н о ,  ч т о  м е с т о ,  г д е  

п о л я к  ч у в с т в у е т  с е б я  х о р о ш о ,  —  э т о  п р е с л о в у т а я  п о л ь с к а я  п р е и с п о д н я я ,  г д е  н е  н у ж н о  ч е р т е й ,  ч т о б ы  

п о д л и в а т ь  с м о л у  в  к о т л ы ,  п о т о м у  ч т о  о б  э т о м  п о з а б о т я т с я  с в о и  ж е  с о б р а т ь я .

П о л я к  о ч е н ь  о х о т н о  р а с п р о с т р а н я е т — и  д е л а е т  э т о  п у б л и ч н о :  в  т р а м в а я х ,  п р и е м н ы х ,  н а  р ы н к а х  и л и  

в  г о с т я х  —  л ж и в ы е  о б в и н е н и я  п р о т и в  о ф и ц и а л ь н ы х  л и ц .

П о л я к  с о в е р ш а е т  м н о г о ч и с л е н н ы е  а к т ы  в а н д а л и з м а  и  р а з о р е н и я  —  о с о б е н н о  э т о  б р о с а е т с я  в  г л а з а  

в  г о р о д а х .  П р и е х а в  в  В а р ш а в у ,  о б в и н и т е л и  в и д е л и  э т и  у ж а с н ы е  р а з р у ш е н и я  п о  д о р о г е  с  Ц е н т р а л ь н о г о  

в о к з а л а  в  з а л  с у д а .  П о л я к  о б о ж а е т  ж и т ь  в  з а г р я з н е н н о й  п р и р о д н о й  с р е д е ,  а  у ж  е с л и  о н а  ч и с т а я ,  т о  о н  т у т  

ж е  в ы в о з и т  м у с о р  в  л е с ,  ч т о б ы  з а г р я з н и т ь  т о ,  ч т о  е щ е  у ц е л е л о .

Н а к о н е ц ,  п о л я к  о ч е н ь  р и с к о в а н н о  в о д и т  м а ш и н ы ,  и  э т о  я с н о  п о к а з ы в а е т ,  ч т о  е м у  л у ч ш е  б ы  е з д и т ь  

н а  т е л е г е :  у п р а в л я т ь  т е л е г о й  в  п ь я н о м  в и д е  л у ч ш е ,  ч е м  б е з о т в е т с т в е н н о  в о д и т ь  а в т о м о б и л ь .
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В  к о н ц е  я  х о т е л  б ы  п р и в е с т и  в е р н ы е  с л о в а  и з  и н т е р в ь ю  о д н о г о  з а м е ч а т е л ь н о г о  а д в о к а т а ,  с е н а т о р а  

и  с ц е н а р и с т а  п о п у л я р н о й  с т о л и ч н о й  г а з е т е .  О н  с к а з а л ,  ч т о  в  п о с л е д н е е  в р е м я  м ы  в с е  ч а ш е  с т а н о в и м с я  

ж е р т в а м и  н е к р и т и ч е с к и  у с в а и в а е м о г о  п о т р е б и т е л ь с т в а .  С  м н е н и е м  э т о г о  и з в е с т н о г о  с е н а т о р а  и  ю р и ­

с т а  о б в и н и т е л и  с о г л а с н ы  ц е л и к о м  и  п о л н о с т ь ю .

Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и ,  м ы  п р е д л а г а е м  п р и з н а т ь  п о л я к а  в и н о в ­

н ы м  в  п е р е ч и с л е н н ы х  з д е с ь  п р е с т у п л е н и я х  и  у п у щ е н и я х ,  к о т о р ы е  в ы т е к а ю т  и з  е г о  н р а в с т в е н н о г о  у б о ­

ж е с т в а .  Н а к а з а н и е ,  к о т о р о е  в ы  е м у  о п р е д е л и т е ,  д о л ж н о  п о м о ч ь  е г о  п е р е в о с п и т а н и ю ,  и б о  м ы  ж е л а е м  

о б в и н я е м о м у  т о л ь к о  д о б р а  и  р а с с ч и т ы в а е м  н а  е г о  в ы з д о р о в л е н и е  п о с л е  ч е с т н о г о  и  з а с л у ж е н н о г о  

п о к а я н и я .  С п а с и б о .

( . . . )

Защ итник Кш иштоф Песевич: Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и ,  я  б ы  х о т е л  

н е  т а к  з а п у т а н н о  и  б е з  и н о с к а з а н и й  п е р е с к а з а т ь  с у т ь  т о г о ,  ч т о  в н у ш а е т  н а м  о б в и н и т е л ь .  И  с п р о с и т ь :  

о т к у д а  о н  с ю д а  п р и б ы л ,  с  к а к и х  в ы с о т  к  н а м  о б р а щ а е т с я ?  И м е н н о  т а к  в о с п р и н я л  я  р е ч ь  п р о к у р о р а .  В о -  

п е р в ы х ,  у т в е р ж д а е т  о н ,  о б в и н я е м ы й — т р у с ,  ч е л о в е к  и н ф а н т и л ь н ы й  и  б е с п о м о щ н ы й ,  а  з н а ч и т ,  п о  с у т и  

д е л а  е г о  с л е д о в а л о  б ы  в о д и т ь  н а  п о м о ч а х .  В о - в т о р ы х ,  о н  п о д о з р и т е л е н ,  н е д о в е р ч и в ,  н е  и м е е т  н и  с т ы д а ,  

н и  с о в е с т и ,  з а т о  п о р а ж е н  б е с п а м я т с т в о м .  В - т р е т ь и х ,  о н  л е н т я й .  В - ч е т в е р т ы х ,  м а з о х и с т ,  н а с л а ж д а ю щ и й ­

с я  с а м о и с т я з а н и е м .  В - п я т ы х ,  п о д о з р и т е л е н  и  н е д о в е р ч и в .  В - ш е с т ы х ,  н е  р а з б и р а е т с я  в  д е й с т в и т е л ь н о ­

с т и ,  т о  е с т ь  с л е п .  В - с е д ь м ы х ,  н е  о с о з н а е т  с е б я  л и ч н о с т ь ю ,  т о  е с т ь  о н  н и к т о .  В - в о с ь м ы х ,  э т о  в о р  и  э г о и с т !  

В - д е в я т ы х ,  п р о н ы р л и в ы й  с п л е т н и к !  В - д е с я т ы х ,  х а м ,  в а н д а л  и  в а р в а р ! ! В - о д и н н а д ц а т ы х ,  п ь я н и ц а  и  д е г е ­

н е р а т !  ! В - д в е н а д ц а т ы х ,  п р и м и т и в  и  н е у ч ,  о д е р ж и м ы й  м а н и е й  в е л и ч и я ! ! !  В - т р и н а д ц а т ы х ,  к о р ы с т о л ю б е ц  

и  н и г и л и с т ! ! !

Г д е  м ы  ж и в е м ?  В  т ю р ь м е ,  г д е  о б в и н и т е л ь  и  о х р а н н и к ,  и  н а ч а л ь н и к ?  Т р у д н о  б ы т ь  з а щ и т н и к о м  н а  

п р о ц е с с е ,  г д е  о б в и н е н и я  н а с т о л ь к о  б е с п а р д о н н ы ;  о б в и н и т е л ь  с а м  п р и з н а л с я ,  ч т о  г о р е ч ь  е г о  о с л е п л я е т .  

Т р у д н а я  б у д е т  з а щ и т а ,  п о т о м у  ч т о  я  в и ж у  в  о б в и н я е м о м  д о б л е с т ь ,  с м е л о с т ь ,  с т о й к о с т ь ,  д о в е р ч и в о с т ь ,  

щ е д р о с т ь ,  н а х о д ч и в о с т ь ,  р о м а н т и з м  ( е с л и  в  э т о м  и  е с т ь  н е к о т о р а я  н а и в н о с т ь ,  т о  о н а  п р е к р а с н а ) .  Я  

в и ж у  в  н е м  л е г к о в е р и е  и  п о д а т л и в о с т ь  н а  м а н и п у л я ц и и  о б в и н и т е л е й .  В и ж у  д о с т о и н с т в о ,  ч е с т ь  и  п а ­

м я т ь .

П р е д л а г а ю  п е р е й т и  к  с у д е б н о м у  с л е д с т в и ю .

( . . . )

Свидетель Ежи Ш ацкий: Г л у б о к о у в а ж а е м ы е  с у д ь и ,  п р о ф е с с и я  с о ц и о л о г а  в  д а н н о м  с л у ч а е  и  о б ­

л е г ч а е т ,  и  з а т р у д н я е т  м о и  п о к а з а н и я .  З а т р у д н я е т — п о т о м у  ч т о  к а к  с о ц и о л о г  я  у б е ж д е н ,  ч т о  п о л я к и ,  к а к  

и  п р е д с т а в и т е л и  д р у г и х  н а ц и о н а л ь н о с т е й ,  п р е ж д е  в с е г о  р а з н ы е .  Т е м  н е  м е н е е  д л я  п р и м е н е н и я  в  д а н ­

н о м  п р о ц е с с е  м о ж н о  с о  в с е й  о т в е т с т в е н н о с т ь ю  в ы с к а з а т ь  н е с к о л ь к о  о б щ и х  з а м е ч а н и й  п о  п о в о д у  

с е г о д н я ш н е г о  п о л я к а  к а к  г р а ж д а н и н а .  Е г о  п о в е д е н и е  о т л и ч а е т с я  х а р а к т е р н о й  д и с п р о п о р ц и е й :  о н  з н а ­

ч и т е л ь н о  л е г ч е  п о с т и г а е т  г р а ж д а н с к и е  п р а в а ,  ч е м  г р а ж д а н с к и й  д о л г .  В о - в т о р ы х ,  о н  л е г ч е  в о с п р и н и м а ­

е т  с у т ь  п р а в ,  н а з ы в а е м ы х  « с о ц и а л ь н ы м и » ,  н е ж е л и  п р а в  п о л и т и ч е с к и х .  И н а ч е  г о в о р я ,  о н  с  л е г к о с т ь ю  

у с в а и в а е т  т о л ь к о  т е  г р а ж д а н с к и е  п р а в а ,  к о т о р ы е  п р и н о с я т  е м у  м а т е р и а л ь н у ю  в ы г о д у  и л и  о б е с п е ч и в а ­

ю т  б е з о п а с н о с т ь ,  о  ч е м  у ж е  у п о м и н а л  о б в и н и т е л ь .  Д р у г и м и  п р а в а м и  о н  п о л ь з у е т с я  н е р а д и в о ,  о с о б е н ­

н о  п о л и т и ч е с к и м и .  О н  н е  с п е ш и т  у ч а с т в о в а т ь  в  в ы б о р а х ,  о  ч е м  с в и д е т е л ь с т в у е т  х о т я  б ы  н и з к а я  я в к а  н а  

п а р л а м е н т с к и е  в ы б о р ы .  Я  б ы  н е  п р е у в е л и ч и в а л  з н а ч е н и е  э т о г о  п о к а з а т е л я ,  и б о  л ю б о й  г р а ж д а н и н  

и м е е т  п р а в о  н а  н и х  н е  х о д и т ь ,  з а т о  д е й с т в и т е л ь н о  т р е в о ж а т  т р у д н о с т и  с  м е с т н ы м и  в ы б о р а м и ,  к о г д а  

с л у ч а е т с я ,  ч т о  и з - з а  н е д о с т а т о ч н о й  я в к и  и з б и р а т е л е й  в ы б о р ы  п р и х о д и т с я  п о в т о р я т ь  —  и н а ч е  н е в о з ­

м о ж н о  н и  с о з в а т ь  с о в е т  г м и н ы ,  н и  в ы б р а т ь  н о в о г о  с т а р о с т у .  М н е  к а ж е т с я ,  ч т о  с о в р е м е н н ы й  п о л я к  н е  

и с п о л ь з у е т  г а р а н т и р о в а н н ы х  е м у  к о н с т и т у ц и е й  и  и н ы м и  з а к о н о д а т е л ь н ы м и  а к т а м и  п р а в ,  п о з в о л я ю ­

щ и х  к о н т р о л и р о в а т ь  д е я т е л ь н о с т ь  о р г а н о в  в л а с т и .  В л а с т я м  с к о р е е  п р е д ъ я в л я ю т  т р е б о в а н и я ,  а  н е  п р о в е ­

р я ю т ,  д е й с т в у ю т  л и  о н и  с о г л а с н о  з а к о н у .  П о л я к  п р е д п о ч и т а е т  т р е б о в а т ь ,  в м е с т о  т о г о  ч т о б ы  з а н я т ь с я  

с а м о о р г а н и з а ц и е й  и  о б у с т р о и т ь  м е с т н о е  г р а ж д а н с к о е  п р о с т р а н с т в о .  И н а ч е  г о в о р я ,  п о л я к  в  р о л и  г р а ж ­

д а н и н а  с т р а д а е т  с у щ е с т в е н н ы м и  н е д о с т а т к а м и ,  н о  э т о  н е д о с т а т к и  с р е д н е й  в е л и ч и н ы  п о  с р а в н е н и ю  с о  

с т р а н а м и ,  к о т о р ы е  с о п о с т а в и м ы  с  П о л ь ш е й  п о  с в о е м у  и с т о р и ч е с к о м у  п р о ш л о м у .

( . . . )
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Обвинитель: У т в е р ж д а е т е  л и  в ы ,  с в и д е т е л ь ,  ч т о  о б в и н я е м ы й  с к л о н е н  к  к о н ф о р м и с т с к о м у  п о в е д е ­

н и ю ?

Ежи Ш ацкий: В  м о е м  п р е д с т а в л е н и и  к о н ф о р м и з м  в о о б щ е  п р и с у щ  ч е л о в е ч е с к о й  п р и р о д е .

О б в и н и т е л ь :  Н о  в  н а с т о я щ и й  м о м е н т  п р е д м е т  н а ш е г о  и н т е р е с а  —  о с о б ы й  в а р и а н т  ч е л о в е ч е с к о й  

п р и р о д ы ,  к а к о в ы м  я в л я е т с я  п о л я к .

Ежи Ш ацкий: П о л я к и  т о ж е  л ю д и ,  г о с п о д и н  п р о к у р о р .

Обвинитель: С  р а д о с т ь ю  п р и н и м а ю  к  с в е д е н и ю .  И ,  в о з м о ж н о ,  в а ж н ы м  д о с т и ж е н и е м  э т о г о  п р о ­

ц е с с а  м о г л о  б ы  с т а т ь  п о д т в е р ж д е н и е  э т о г о  м н е н и я .

( . . . )

Защитник: В о з р а с т  с в и д е т е л я  д а е т  е м у  п р а в о  с о с л а т ь с я  н а  с о б с т в е н н ы й  о п ы т .  К а к  м о ж н о  о х а р а к т е ­

р и з о в а т ь  п е р е х о д  п о л я к а  и з  ч е р н о й  д ы р ы  к о м м у н и з м а  к  с в о б о д е ?  К а к  в  э т о м  к о н т е к с т е  м о ж н о  о п и с а т ь  

е г о  п о в е д е н и е ?  Ч е м  б ы л а  д л я  н е г о  э т а  т р а в м а ?  М о ж н о  л и  е е  с  ч е м - л и б о  с р а в н и т ь ?

Ежи Ш ацкий: З а т р у д н я ю с ь  о т в е т и т ь  н а  э т о т  в о п р о с ,  и б о  н е  в е р ю  в  с у щ е с т в о в а н и е  ч е р н о й  д ы р ы .  

Н е  в е р ю  в  т о м  с м ы с л е ,  ч т о  х о т я  п о л и т и ч е с к и й  с т р о й  р а д и к а л ь н о  и з м е н и л с я  в  л у ч ш у ю  с т о р о н у  —  в  

э т о м  у  м е н я  н е т  с о м н е н и й ,  —  н о  н а  у р о в н е  п о в с е д н е в н о й  ж и з н и ,  м е ж ч е л о в е ч е с к и х  о т н о ш е н и й ,  д а ж е  

н а  у р о в н е  р а б о т ы  у ч р е ж д е н и й  р е в о л ю ц и о н н ы х  п е р е м е н  н е  н а б л ю д а е т с я .  В  П о л ь ш е  о ч е н ь  м н о г о е  

и з м е н и л о с ь ,  н о  н и  х а р а к т е р ы ,  н и  ч е л о в е ч е с к и е  о т н о ш е н и я  н е  м о г у т  и з м е н и т ь с я  в  о д и н  п р е к р а с н ы й  

д е н ь .

( . . . )

П редседательствую щ ий: В ы з ы в а ю  д л я  д а ч и  п о к а з а н и й  с в и д е т е л я  п р о ф е с с о р а  Я н у ш а  Т а з б и р а .  

С л о в о  и м е е т  о б в и н е н и е .

О бвинитель: В ы  и с т о р и к .  П о д т в е р ж д а е т е  л и  в ы  т о т  ф а к т ,  ч т о  и с т о р и ч е с к о е  с о з н а н и е  у  п о л я к а  

л о ж н о е ,  а  э м о ц и о н а л ь н ы е  ф а к т о р ы  о к а з ы в а ю т  н а  н е г о  б о л ь ш о е  в л и я н и е ?

Януш  Тазбир: Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и .  Д о л ж е н  с к а з а т ь ,  ч т о  э т и  

я в л е н и я  д е й с т в и т е л ь н о  м о ж н о  н а б л ю д а т ь  у  п о л я к о в .  П р е о б л а д а н и е  э м о ц и й  н а д  р а ц и о н а л ь н ы м  о с о з н а ­

н и е м  п р о ш л о г о — э т о  ф а к т .  Н о  т а к и е  я в л е н и я  в ы т е к а ю т  о т т у д а  ж е ,  о т к у д а  о б ы ч н о  я в л я е т с я  н е в е ж е с т в о ,  

—  и з  т о г о ,  ч т о  л ю д и  н е  х о д я т  в  ш к о л у .  И с т о р и ю  н а з ы в а ю т  ш к о л о й  ж и з н и ,  о д н а к о ,  э т о  в о и с т и н у  у д и в и ­

т е л ь н а я  ш к о л а ,  г д е  к  к а ф е д р а м  т я н е т с я  д л и н н а я  о ч е р е д ь  п р о ф е с с о р о в ,  ж а ж д у щ и х  п р е п о д а в а т ь ,  а  з а  

п а р т а м и  п о л н о  п у с т ы х  м е с т .  И  ч а щ е  в с е г о  п р о г у л и в а ю т  у р о к и  и с т о р и и  п о л и т и к и .

Е с л и  б ы  и с т о р и я  б ы л а  ш к о л о й ,  в  к о т о р у ю  х о д и л и  б ы  п о л я к и ,  т о  н а в е р н я к а  н е  б ы л о  б ы  р а з о ч а р о в а ­

н и я  п о с л е  1 9 8 9  г . :  о н и  б ы  п р е к р а с н о  п о м н и л и ,  ч т о  и  п о с л е  1 9 1 8 - г о  о б р е т е н и е  н е з а в и с и м о с т и ,  в о п р е к и  

в с е о б щ и м  н а д е ж д а м ,  о т н ю д ь  н е  р е ш и л о  в с е х  п р о б л е м .  О н о  н е  п р и н е с л о  б л а г о с о с т о я н и я ,  н е  п р и н е с л о  

н е м е д л е н н о г о  п о в ы ш е н и я  у р о в н я  п о л и т и ч е с к о г о  и с т е б л и ш м е н т а ,  н е  п р и н е с л о  п а р л а м е н т а ,  о т в е ч а ю ­

щ е г о  з а  б у д у щ у ю  с у д ь б у  с т р а н ы .  Н а  в о л н е  э т и х  р а з о ч а р о в а н и й  в  1 9 2 6  г .  п р и ш е л  к  в л а с т и  П и л с у д с к и й .  К  

с ч а с т ь ю  —  и л и  к  н е с ч а с т ь ю ,  —  с е г о д н я  я  н е  в и ж у  н и к о г о ,  к т о  б ы  е м у  с о о т в е т с т в о в а л .

П о л я к  з а б ы в а е т ,  ч т о  н а д о  х о д и т ь  в  ш к о л у ,  н о  н е  т о л ь к о  о б  э т о м  —  о н  з а б ы в а е т  х о т я  б ы  о  н а ш и х  

п о р а ж е н и я х .  В е д ь  м е ж д у  в е н с к о й  к а м п а н и е й  1 6 8 3  г .  и  в о й н о й  1 9 2 0  г .  у  н а с  н е  б ы л о  —  в  э т о м  и с т о р и ч е ­

с к о м  в а к у у м е  —  н и  о д н о й  б о л ь ш о й  в ы и г р а н н о й  в о й н ы .  Р а з у м е е т с я ,  н а  н а ш е м  с ч е т у  е с т ь  в ы и г р а н н ы е  

б и т в ы .  И  м ы  п о м н и м  т о л ь к о  э т и  б и т в ы ,  к  н и м  м ы  о х о т н о  в о з в р а щ а е м с я  п а м я т ь ю  ( . . . ) .  П о р а ж е н и е  1 9 3 9  г ,  

к а к  м е н я  у ч и л и  е щ е  в  с р е д н е й  ш к о л е ,  п е р е ш л о  в  о б о р о н и т е л ь н у ю  в о й н у ,  а  с е г о д н я  е г о  и з о б р а ж а ю т  

ч у т ь  л и  н е  к а к  п о л о с у  в о е н н ы х  п о б е д ,  к о т о р ы е  в  к о н ц е  к о н ц о в  в с е - т а к и  з а в е р ш и л и с ь  г и т л е р о в с к о й  и  

с о в е т с к о й  о к к у п а ц и е й .  В а р ш а в с к о е  в о с с т а н и е  к о г д а - т о  п р е д с т а в л я л и  к а к  к а т а с т р о ф и ч е с к о е  п о р а ж е н и е ,  

о б л е г ч и в ш е е  с о в е т и з а ц и ю  П о л ь ш и ,  —  н ы н е  е г о  в с е  ч а щ е  н а з ы в а ю т  в е л и к о й  м о р а л ь н о й  и  п о л и т и ч е ­

с к о й  п о б е д о й  п о л ь с к о г о  н а р о д а ,  б е з  к о т о р о й  С т а л и н  с д е л а л  б ы  и з  П о л ь ш и  1 7 - ю  с о в е т с к у ю  р е с п у б л и к у .  

Я  н е  о ч е н ь  в е р ю  в  э т о ,  х о т я  д у м а ю ,  ч т о  б е з  В а р ш а в с к о г о  в о с с т а н и я  в  1 9 5 6  г .  и  у ж  н а в е р н я к а  в  1 9 8 1  - м  

м о г л о  б ы  д о й т и  д о  н о в о г о  в о о р у ж е н н о г о  в ы с т у п л е н и я .

К а к  м ы  б о р о л и с ь  з а  с о х р а н е н и е  с в о и х  н а ц и о н а л ь н ы х  т р а д и ц и й ?  О д и н  у ч е н ы й  н а п и с а л ,  ч т о  и с т о ­

р и ю  н а ш е г о  я з ы к а  п р е д с т а в л я ю т  ч у т ь  л и  н е  в  к а т е г о р и я х  б о р ь б ы  з а  с у щ е с т в о в а н и е  п о  Д а р в и н у .  А  к т о  

п о м н и т ,  ч т о  в  э п о х у  П р о с в е щ е н и я  б ы л о  в ы д в и н у т о  т р е б о в а н и е ,  ч т о б ы  е д и н с т в е н н ы м  о б я з а т е л ь н ы м  

я з ы к о м  в  Р е ч и  П о с п о л и т о й  б ы л  п о л ь с к и й ?  Н а  э т о м  я з ы к е  п р е д п о л а г а л о с ь  у ч и т ь  б е л о р у с с к и х  к р е с т ь я н ,
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в е с т и  с у д е б н ы е  п р о ц е с с ы ,  а  о т  е в р е е в  т р е б о в а л и ,  ч т о б ы  ж е н и х  и  н е в е с т а  п р и  в с т у п л е н и и  в  б р а к  п р о д е ­

м о н с т р и р о в а л и  у м е н и е  б е г л о  г о в о р и т ь  и  п и с а т ь  п о - п о л ь с к и .

А  о  ч е м  м ы  о х о т н о  в с п о м и н а е м ?  Е в р о п у  м ы  п р е д с т а в л я е м  с е б е  н е о п л а т н ы м  д о л ж н и к о м  П о л ь ш и ,  

к о т о р ы й  д о л ж е н  б ы т ь  в е ч н о  б л а г о д а р е н  з а  т о ,  ч т о  м ы  с п а с л и  Е в р о п у  п о д  В е н о й ,  с п а с л и  Е в р о п у  в  

1 9 2 0 - м ,  и л и  з а  т о ,  ч т о  м ы  я к о б ы  п е р в ы м и  з а ж г л и  в е л и к и й  к о с т е р  с в о б о д ы ,  в  к о т о р о м  с г о р е л а  м р а ч н а я  

« и м п е р и я  з л а » .

М ы  п о м н и м  о  в е л и к и х  и  б л а г о р о д н ы х  с в е р ш е н и я х  —  р е з у л ь т а т а х  т о г о ,  ч т о  п о л я к и  с н о в а  и  с н о в а  

с о з д а в а л и  п о д п о л ь н о е  г о с у д а р с т в о .  П о т о м у  ч т о  п о д п о л ь н ы е  г о с у д а р с т в а  н а м  у д а в а л и с ь  з а м е ч а т е л ь н о :  

в  п е р и о д ,  п р е д ш е с т в о в а в ш и й  в о с с т а н и ю  1 8 6 3  г . ,  в о  в р е м я  1 1  М и р о в о й  в о й н ы ,  в  п е р и о д  « С о л и д а р н о с т и »  

б ы л и  с о з д а н ы  н е з а в и с и м а я  о т  в л а с т е й  п е ч а т ь  и  о р г а н и з а ц и и .  Х у ж е  о б с т о я л и  д е л а ,  к о г д а  п р и х о д и л о с ь  

с т р о и т ь  г о с у д а р с т в о ,  в ы ш е д ш е е  и з  п о д п о л ь я ,  и  в с е ,  ч т о  д о з в о л е н о  з а к о н о м .  П о л и т и ч е с к а я  о п п о з и ц и я  

в с е г д а  с ч и т а л а с ь  в  П о л ь ш е  о б р а з ц о м  г р а ж д а н с к о й  д о б р о д е т е л и .

П р о ш у  п р о щ е н и я ,  н о  н е  « Б е с е д ы  в  н о в о м  в е к е »  п е р в ы м и  и з о б р е л и  т а к о г о  р о д а  с у д  н а д  п о л я к о м .  В  

X V I I  в е к е  э т о  б ы л а  л ю б и м а я  т е м а  р а з л и ч н ы х  д в о р я н с к и х  п у б л и ц и с т о в ,  и  в  р е ш а ю щ и й  м о м е н т — п е р е д  

в ы н е с е н и е м  п р и г о в о р а  —  в с е г д а  в м е ш и в а л а с ь  М а т е р ь  Б о ж и я .  О н а  г о в о р и л а :  « С ы н  М о й ,  п о л я к и  —  

у ж а с н ы е  г р е ш н и к и ,  н о  п р и м и  в о  в н и м а н и е ,  ч т о  М а т ь  п р о с и т  Т е б я ,  ч т о б ы  Т ы  и  н а  э т о т  р а з  и х  п р о с т и л » .  

И ,  д о л ж е н  с к а з а т ь ,  о б в и н е н и я ,  в ы д в и г а в ш и е с я  т о г д а  п р о т и в  Р е ч и  П о с п о л и т о й ,  м о г у щ е с т в е н н о й  д е р ж а ­

в ы ,  о п р е д е л я в ш е й  и с т о р и ч е с к у ю  с у д ь б у  э т о й  ч а с т и  Е в р о п ы ,  —  э т и  о б в и н е н и я  б ы л и  г о р а з д о  с е р ь е з н е е  

т е х ,  ч т о  м ы  с л ы ш и м  с е г о д н я .

Обвинитель: О б в и н е н и е  с о г л а с н о  с  т е м ,  ч т о  в  к о н е ч н о м  с ч е т е  п о л я к а  с п а с е т  М а т е р ь  Б о ж и я .  Т е м  н е  

м е н е е  с о г л а с и м с я :  е г о  е с т ь  о т  ч е г о  с п а с а т ь .  М ы  с е й ч а с  с о б и р а е м  а р г у м е н т ы  д л я  м и л о с е р д и я  Б о ж ь е г о  

—  н и ч е г о  д р у г о г о  в  п р и м е н е н и и  к  п о л я к у  н а м  н е  о с т а е т с я .

С о г л а с е н  л и  с в и д е т е л ь  с  т е м ,  ч т о  п о л я к  о х о т н о  с в а л и в а е т  с в о и  б е д ы  и  п о р а ж е н и я  н а  д р у г и х ?  Д е й с т ­

в и т е л ь н о  л и  о н  п р и п и с ы в а е т  с е б е  т о л ь к о  з а с л у г и ,  а  в и н у  з а  п о р а ж е н и е  п е р е к л а д ы в а е т  н а  д р у г и х ?

Януш  Тазбир: Д у м а ю ,  в  о т н о ш е н и и  П о л ь ш и  с о х р а н я е т  с п р а в е д л и в о с т ь  и з в е с т н о е  и з р е ч е н и е  о  т о м ,  

ч т о  у  п о б е д ы  о б ы ч н о  м н о г о  о т ц о в ,  а  п о р а ж е н и е  —  в с е г д а  с и р о т а .  Д р у г и е  н а р о д ы  т о ж е  п р и п и с ы в а ю т  

с в о и  п о р а ж е н и я  н е л о я л ь н о с т и  с о ю з н и к о в  и л и  п р е в о с х о д с т в у  с и л  п р о т и в н и к а .  В з я т ь  х о т ь  с о в р е м е н н у ю  

и с т о р и ю  Ф р а н ц и и :  я  ч т о - т о  н е  п р и п о м н ю ,  ч т о б ы  ф р а н ц у з ы  и с п ы т ы в а л и  у г р ы з е н и я  с о в е с т и  з а  т о ,  ч т о  

н е п о д в и ж н о  с т о я л и  п е р е д  н е м е ц к о й  л и н и е й  ф р о н т а  в  1 9 3 9 - 1 9 4 0  г г . ,  к о г д а  н е м ц ы  п р и к а н ч и в а л и  П о л ь ш у  

п о с л е  с е н т я б р ь с к о г о  н а п а д е н и я ,  н о  н е  б ы л и  г о т о в ы  к  о б о р о н е  о т  п о т е н ц и а л ь н о г о  ф р а н ц у з с к о г о  н а с т у ­

п л е н и я .

Я  б ы  в с е - т а к и  у ч е л  т о т  ф а к т ,  ч т о  н а ш а  и с т о р и о г р а ф и я  т о л ь к о  с е й ч а с  н а ч и н а е т  с т а н о в и т ь с я  н о р ­

м а л ь н о й .  В  т е ч е н и е  2 0 0  л е т  о н а  б ы л а  к а к  м е д и ц и н с к и й  у ч е б н и к .  В с е  и с к а л и  п е р в о г о  п р о я в л е н и я  с и м ­

п т о м о в  т о й  б о л е з н и ,  к о т о р а я  в  р е з у л ь т а т е  р а з д е л о в  П о л ь ш и  п р и в е л а  е е  к  у п а д к у .  П и с а л и с ь  т р у д ы  о  

п р у с с к о й  п р и с я г е *  —  а  э т о  1 5 2 5  г о д !  —  к а к  о  з а р о д ы ш е  б у д у щ и х  р а з д е л о в .  И с т о р и я ,  к а к  я  у ж е  г о в о р и л ,  

б ы л а  в е к с е л е м ,  п р е д ъ я в л я е м ы м  к  у п л а т е ,  о б ъ я с н е н и е м  н а ш и х  п р о в и н н о с т е й ;  и с т о р и ю  и з у ч а л и  п о  

в е л и к о й  р о м а н т и ч е с к о й  п о э з и и  —  и  х в а л а  е й  з а  т о ,  —  н о  г о р е  н а р о д у ,  к о т о р о м у  п о в с т а н ч е с к и й  м а н и ­

ф е с т  в  1 8 6 3  г .  п и ш е т  п о э т е с с а  И о н и ц к а я .

( . . . )

Защитник: У м е е м  л и  м ы  д е л а т ь  в ы в о д ы  и з  и с т о р и и ?

Януш Тазбир: В  1 9 8 1  г о д у  —  е щ е  к а к  у м е л и .  В  п о л ь с к о м  п о л и т и ч е с к о м  м ы ш л е н и и  р о ж д а е т с я  —  

п у с т ь  р о б к о  и  с  т р у д о м  —  п о н и м а н и е  н е о б х о д и м о с т и  к о м п р о м и с с а .

Защитник: Э т о  ч т о - т о  н о в о е ?

Януш Тазбир: В н е  в с я к и х  с о м н е н и й .  Т а к  ж е ,  к а к  ч е м - т о  с о в е р ш е н н о  н о в ы м  б ы л о  п о я в л е н и е  н о в о г о  

т и п а  н а ц и о н а л ь н о г о  г е р о я .  Н а ц и о н а л ь н ы й  г е р о й  в  X I X  в е к е  п о г и б а л  в  в о л н а х  Э л ь с т е р а  [ к а к  Ю з е ф  

П о н я т о в с к и й ,  н а п о л е о н о в с к и й  п о л к о в о д е ц ,  в  б и т в е  п о д  Л е й п ц и г о м ] ,  п р и  о б о р о н е  в а р ш а в с к о й  ц и т а д е -

* Ленная присяга, которую принес польскому королю Сигизмунду 1 Старому прусский князь Альберт Гоген- 
цоллерн в результате договора, по которому земли ордена крестоносцев превращались в княжество, поставлен­
ное в вассальную зависимость от Польши. — Ред.
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л и ,  у м и р а л  в  С и б и р и .  В  н а ш и  д н и  н а ц и о н а л ь н ы м  г е р о е м  с т а л  П а п а ,  н е с о м н е н н о  п р е у с п е в ш и й :  в о т  

ч е л о в е к ,  к о т о р о м у  п о в е з л о .  П е р в ы м и  б ы л и  П и л с у д с к и й ,  К ю р и - С к л о д о в с к а я ,  т е п е р ь  —  И о а н н  П а в е л  I I .  

Р а н ь ш е  н а ц и о н а л ь н ы й  г е р о й  д о л ж е н  б ы л  п о д о б н о  Ч а р н е ц к о м у  [ в о е н а ч а л ь н и к у  в р е м е н  « п о т о п а »  —  

в о й н ы  с о  Ш в е ц и е й  X V I I  в е к а ]  у м и р а т ь  я к о б ы  н а  н и щ е н с к о й  п о д с т и л к е ,  к о г д а  в  п о с л е д н и й  м о м е н т  е м у  

п р и н о с я т  б у л а в у .  А  в е д ь  Ч а р н е ц к и й  с а б л е й  п р о р у б и л  с е б е  д о р о г у  в  м а г н а т ы ,  н о  э т о г о  н и  о д и н  п о л я к  н е  

с ч и т а л  о с н о в а н и е м  д л я  с л а в ы .

Защитник: М о ж н о  л и  у т в е р ж д а т ь ,  ч т о  п о л я к  с т а н о в и т с я  м у д р е е  б л а г о д а р я  с в о е м у  о п ы т у ?

Януш  Тазбир: Д а ,  о н  с т а н о в и т с я  м у д р е е ,  н о ,  б ы т ь  м о ж е т ,  м о й  в з г л я д  н а  э т о  з а т у м а н е н  м о и м  в о з р а с ­

т о м :  у  м е н я  е с т ь  о щ у щ е н и е ,  ч т о  е с л и  п о л я к  и  с т а н о в и т с я  п о л и т и ч е с к и  б о л е е  з р е л ы м ,  т о ,  с  т о ч к и  з р е н и я  

м о е г о  в о з р а с т а ,  п р о ц е с с  э т о т  и д е т  с л и ш к о м  м е д л е н н о .  Б о ю с ь  н е  д о ж д а т ь с я  е г о  к о н ц а .

Защитник: Р а з в е  1 0  л е т  н а  с о з р е в а н и е — э т о  м н о г о ?

Януш  Тазбир: В  X I X  в е к е  э т о  б ы л о  н е  с л и ш к о м  м н о г о ,  н о  1 0  л е т  в  э п о х у ,  к о г д а  м и р  с т р е м и т е л ь н о  

д в и ж е т с я  в п е р е д  и  д р у г и е  н а с  о б г о н я ю т , — э т о  в с е - т а к и  о ч е н ь  м н о г о .  Н е с ч а с т ь е м  П о л ь ш и  б ы л о  т о ,  ч т о  

в с я к и й  р а з ,  к о г д а  Е в р о п а  б ы л а  н а  в и р а ж е  и  ц и в и л и з а ц и я  у с к о р я л а  с в о й  х о д ,  н а м  в с е г д а  ч т о - т о  м е ш а л о  е е  

д о г н а т ь .  В  X V I I  в е к е  э т о  б ы л и  в о й н ы ,  в  Х І Х - м  —  р а з д е л ы ,  в о  в т о р о й  п о л о в и н е  Х Х - г о  —  в л а с т ь  к о м м у ­

н и с т о в .  Б о ю с ь ,  ч т о  т е п е р ь  н а м  м о ж е т  п о м е ш а т ь  п о л и т и ч е с к а я  н е з р е л о с т ь  ч а с т и  н а ш е г о  о б щ е с т в а .  

И с т о р и ч е с к и й  р о к  и м е е т  о б ы к н о в е н и е  п о в т о р я т ь с я .

Защ итник: Ч т о  в  к о н т е к с т е  э т и х  1 0  л е т  п о з в о л и л о  н а м  с о х р а н и т ь с я  д о  с е г о  д н я  с о  с в о и м  я з ы к о м ,  

с в о б о д о й  и  —  н е с м о т р я  н и  н а  ч т о  —  п р и з н а н и е м  д е м о к р а т и и ?

Януш Тазбир: М о г у  я о т в е т и т ь  о т к р о в е н н о ?

Защитник: Д а ,  к о н е ч н о .

Януш  Тазбир: Н а м  п о м о г л о  т о ,  ч т о  о д и н  о к к у п а н т  д е л а л  с т а в к у  н а  и с т р е б л е н и е ,  а  д р у г о й  н и ч е м  н е  

с у м е л  н а с  п р и в л е ч ь  —  н а п р о т и в ,  з а т я г и в а л  и  э к о н о м и к у ,  и  ц и в и л и з а ц и ю  в  п р о п а с т ь .  С о ш л ю с ь  н а  

Ю л и у ш а  М е р о ш е в с к о г о ,  к о т о р ы й  н а п и с а л  н а  с т р а н и ц а х  « К у л ь т у р ы »  в  1 9 6 3  г . :  « П о в е з л о  П о л ь ш е ,  ч т о  в  

Р о с с и и  п о б е д и л и  б о л ь ш е в и к и ,  —  е с л и  б ы  п о б е д и л и  к а д е т ы ,  о н и  б ы  д о б и л и с ь  б л а г о с о с т о я н и я  и  д е м о ­

к р а т и и ,  и  н е  з н а ю ,  н е  п о д д а л а с ь  л и  б ы  ч а с т ь  п о л я к о в  и с к у ш е н и ю  а с с и м и л я ц и и » .  Я  б ы  х о т е л  о б р а т и т ь  

в н и м а н и е  с у д а  н а  о ч е н ь  и н т е р е с н ы й  ф а к т ,  з а к о д и р о в а н н ы й  в  я з ы к е .  Е с л и  н е м е ц  с т а н о в и т с я  п о л я к о м ,  

п р и н и м а е т  н а ш  я з ы к  и  о б ы ч а и ,  т о  м ы  г о в о р и м ,  ч т о  о н  « а с с и м и л и р о в а л с я » .  А  е с л и  п о л я к  с т а н о в и т с я  

н е м ц е м  и  п е р е х о д и т  н а  н е м е ц к и й  я з ы к ,  м ы  о б ъ я в л я е м  е г о  « о т щ е п е н ц е м » .

Е с л и  б ы  Р о с с и я  д а в а л а  н а м  с о б л а з н  о к у п а ю щ е й с я  а с с и м и л я ц и и ,  т о  н а ш и  ш а н с ы  н а  с о х р а н е н и е  

н а ц и о н а л ь н о г о  о б л и к а  в ы г л я д е л и  б ы  з н а ч и т е л ь н о  х у ж е .  П о с л е  I  М и р о в о й  в о й н ы  ш а н с ы  п о л ь с к о г о  

г о с у д а р с т в а  н е в е р о я т н о  в ы р о с л и ,  п о с к о л ь к у  к а к  и з  Р о с с и и ,  т а к  и  и з  А в с т р и и  в о з в р а щ а л и с ь  с п е ц и а л и ­

с т ы  в ы с о к о г о  к л а с с а ,  п о т о м у  ч т о  т а м  д л я  н и х  у ж е  н е  б ы л о  —  н е  г о в о р я  д а ж е  о  т о м ,  ч т о  в о з в р а щ а л и с ь  

о н и  и з  п а т р и о т и з м а ,  —  т о ч к и  п р и л о ж е н и я  с и л .  Н а п о м н ю ,  ч т о  к о г д а  И г н а ц и й  М о с т и ц к и й  [ п о с л е д н и й  

д о в о е н н ы й  п р е з и д е н т  П о л ь ш и ,  у м е р  в  и з г н а н и и ]  и л и  Г а б р и э л ь  Н а р у т о в и ч  [ п е р в ы й  п р е з и д е н т  н е з а в и ­

с и м о й  П о л ь ш и ,  у б и т ы й  в  1 9 2 2  г .  ч е р е з  н е д е л ю  п о с л е  и з б р а н и я ]  п р и е х а л и  в  В а р ш а в у ,  п о к и н у в  п р е к р а с ­

н ы е  п о с т ы  в  Ш в е й ц а р и и ,  о н и  н и к о г о  н е  у к о р я л и  т е м ,  ч т о  б р о с и л и  х л е б н ы е  д о л ж н о с т и  р а д и  х у ж е  о п л а ­

ч и в а е м ы х .  С е г о д н я  ж е  н е к о т о р ы е  н а ш и  г о с у д а р с т в е н н ы е  м у ж и  г о в о р я т  н а м ,  ч т о  е с л и  б ы  о н и  з а с е д а л и  

в  Г а а г е ,  т о  з а р а б а т ы в а л и  б ы  в  М е ж д у н а р о д н о м  т р и б у н а л е  б о л ь ш е ,  ч е м  н а  р о д и н е .  Н о  э т о  у ж е  в о п р о с  

х о р о ш е г о  в о с п и т а н и я .

( . . . )

П р е д с е д а т е л ь с т в у ю щ и й :  В ы з ы в а ю  д л я  д а ч и  п о к а з а н и й  с в и д е т е л я  Ю л и ю  Х а р т в и г .

Обвинитель: П о д е л и т е с ь  с  н а м и ,  п о ж а л у й с т а ,  т е м ,  ч т о  в а м  и з в е с т н о  о  к у л ь т у р н о м  у р о в н е  с о в р е ­

м е н н о г о  п о л я к а .  В л и я ю т  л и  е г о  с р а в н и т е л ь н о  н и з к а я  о б р а з о в а н н о с т ь  и  р е д к и е  к о н т а к т ы  с  к н и г о й  н а  

р а с ц в е т  —  и л и  у п а д о к  —  к у л ь т у р ы  в  н а ш е м  о б щ е с т в е ?  Д е й с т в и т е л ь н о  л и  п о л я к  ж е л а е т  с м о т р е т ь  и  

ч и т а т ь  в е щ и  в ы с о к о г о  у р о в н я ?  И л и  э т о  о т н о с и т с я  т о л ь к о  к  у з к о м у  к р у г у  и з б р а н н ы х ?

Ю лия Хартвиг: М е н я  в ы з в а л и  в  к а ч е с т в е  с в и д е т е л я  о б в и н е н и я .  И  в с е  ж е  в  с в о и х  п о к а з а н и я х  я  

п о п р о б у ю  о х а р а к т е р и з о в а т ь  о б с т о я т е л ь с т в а ,  п р и  к о т о р ы х  б ы л о  с о в е р ш е н о  п р е с т у п л е н и е .  5 1 %  п о л я к о в  

н е  п р о ч и т а л и  н а  о д н о й  к н и г и ,  9 0 %  п о л я к о в  в  т е ч е н и е  г о д а  н и  р а з у  н е  б ы л и  в  т е а т р е .  В ы с т а в к и  и  м у з е и
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п о с е т и л и  н е п о л н ы е  1 2 %  п о л я к о в .  Н е  д о с т а т о ч н о  л и  э т и х  д а н н ы х ,  ч т о б ы  а в т о м а т и ч е с к и  п е р е й т и  н а  

с т о р о н у  о б в и н е н и я ?  И  в с е  ж е  у  м е н я  е с т ь  с о м н е н и я .  ( . . . )

Б ы л о  б ы  н е п р о с т и т е л ь н о й  н е б р е ж н о с т ь ю ,  е с л и  б ы ,  г о в о р я  о б  у р о в н е  к у л ь т у р ы  п о л я к а ,  м ы  н е  

о б р а т и л и  в н и м а н и я  н а  д е г р а д а ц и ю  п о в с е д н е в н о г о  я з ы к а ,  н а  с к у д о с т ь  у п о т р е б л я е м ы х  с л о в  и  н е р я ш л и ­

в о е  п о с т р о е н и е  п р е д л о ж е н и й .  Я  б ы  о х о т н о  о т к а з а л а с ь  о т  р а с с у ж д е н и й  н а  т е м у  т е л е в и д е н и я ,  о д н а к о ,  

н е в о з м о ж н о  н е  з а м е т и т ь  е г о  в л и я н и я  н а  м а с с о в у ю  к у л ь т у р у .  Т а к  п р о и с х о д и т  в о  в с е х  у г о л к а х  з е м н о г о  

ш а р а ,  д о  к о т о р ы х  д о б р а л а с ь  т е х н и к а .  Е с л и  в е р н о ,  ч т о  п о д  в л и я н и е м  т е л е в и д е н и я  п о л я к  п о т е р я л  и н т е р е с  

к  п р я м о м у  с о п р и к о с н о в е н и ю  с  и с к у с с т в о м ,  т о  в е д ь  т о  ж е  с а м о е  п р о и з о ш л о  и  в  д р у г и х  е в р о п е й с к и х  

с т р а н а х .  Р а з  у ж  с  э т о й  т о ч к и  з р е н и я  м ы  в с е  о д и н а к о в о  г р е ш н ы ,  т о  м о ж н о  л и  п о  э т о й  п р и ч и н е  п р е д ъ я в ­

л я т ь  к а к и е - т о  о с о б ы е  о б в и н е н и я  с о в р е м е н н о м у  п о л я к у ?  Я  в ы д в и г а ю  э т о  к а к  с м я г ч а ю щ е е  о б с т о я т е л ь ­

с т в о .

М о ж н о  б ы  з а д а т ь с я  в о п р о с о м :  е с л и  н а  в и д  в с е  т а к  п л о х о ,  т о  п о ч е м у  в с е - т а к и  н е  в с е  т а к  п л о х о ?  

Д о с т а т о ч н о  п о г л я д е т ь  н а  р а з н о о б р а з и е  и  б о г а т с т в о  к н и г ,  р а з л о ж е н н ы х  н а  п р и л а в к а х  к н и ж н ы х  м а г а з и ­

н о в .  Н е с м о т р я  н а  к р и з и с ,  к т о - т о  и х  в с е - т а к и  п о к у п а е т  и  ч и т а е т .  И  н е  т о л ь к о  н а у ч н ы е  и  с п е ц и а л ь н ы е  

к н и г и ,  н о  т а к ж е  и  п р о з у ,  и  п о э з и ю .  П о з в о л ю  с е б е  в ы р а з и т ь  у в е р е н н о с т ь  в  т о м ,  ч т о  з н а н и я  и  с а м о с о з н а ­

н и е  о б р а з о в а н н о г о  м о л о д о г о  п о л я к а ,  е г о  п о в е д е н и е  ( а  к у л ь т у р а — э т о  и  н р а в ы )  н е  с л и ш к о м  о т л и ч а ю т ­

с я  о т  з н а н и й  и  п о в е д е н и я  л ю б о г о  д р у г о г о  о б р а з о в а н н о г о  е в р о п е й ц а ,  с  т о й ,  о д н а к о ,  р а з н и ц е й ,  ч т о  у  

е в р о п е й ц е в  м а т е р и а л ь н о е  п о л о ж е н и е  о б ы ч н о  л у ч ш е .  ( . . . )

Председательствующ ий: В ы з ы в а ю  д л я  д а ч и  п о к а з а н и й  с в и д е т е л я  п р о ф е с с о р а  М а р т и н а  К р у л я .

Обвинитель: П р о ш у  в а с  д а т ь  с у д у  и  п р и с я ж н ы м  з а с е д а т е л я м  п о к а з а н и я  п о  д е л у  п о л я к а - к а т о л и к а .  

П о л я к  с  н е з а п а м я т н ы х  в р е м е н  и м е н у е т  с е б я  к а т о л и к о м ,  и  в  т о  ж е  в р е м я  м ы  н а б л ю д а е м  у  н е г о  о ч е н ь  

с л а б у ю  о т з ы в ч и в о с т ь  н а  ч е л о в е ч е с к и е  н е с ч а с т ь я .  Р е л и г и о з н о с т ь  с в е д е н а  к  в ы п о л н е н и ю  о б р я д о в .  Р е д ­

к о  м о ж н о  н а б л ю д а т ь ,  ч т о б ы  п о л я к  р у к о в о д с т в о в а л с я  в  ж и з н и  з а п о в е д ь ю  л ю б в и .

М артин Круль: Я  с о г л а с е н  с  т а к о й  о ц е н к о й ,  н о  о н а  о т н о с и т с я  н е  к  п о л я к у - к а т о л и к у ,  а  к о  в с я к о м у  

к а т о л и к у .  С п е ц и ф и к а  п о л я к а - к а т о л и к а — с в о е о б р а з н ы й  и м м у н и т е т .  Е с л и  с р а в н и т ь  с р е д н е с т а т и с т и ч е ­

с к о г о  п о л я к а - к а т о л и к а  ( т р у д н о  в о о б р а з и м о е  с у щ е с т в о ) ,  н а п р и м е р ,  с о  с р е д н е с т а т и с т и ч е с к и м  ф р а н ц у ­

з о м  и л и  а м е р и к а н ц е м ,  т о ж е  к а т о л и к о м ,  т о  п о л я к о м  п р и д е т с я  в о с х и щ а т ь с я .  Т о л ь к о  н а с т о я щ и й  г е р о й  

м о ж е т  в ы н е с т и  т е  б е с ч и с л е н н ы е  г л у п о с т и  и  д е ш е в о е  м о р а л и з а т о р с т в о ,  к о т о р ы е  е м у  п р и х о д и т с я  в ы с л у ­

ш и в а т ь  н а  п р о п о в е д я х  в  к о с т е л а х .  С  э т о й  т о ч к и  з р е н и я  п о л я к - к а т о л и к  в ы г л я д и т  в е с ь м а  п о л о ж и т е л ь н о .  

Е с л и  б ы  о н  б ы л  ч е л о в е к о м  з л ы м ,  з а в и с т л и в ы м  и л и  ж е л а л  б ы  п о к а з а т ь ,  ч т о  е г о  у ч и т е л ь  с о в е р ш а е т  

о ш и б к и ,  н е  б ы л о  б ы  с т о л ь  м а с с о в о й  п о с е щ а е м о с т и  ц е р к в е й .

Д р у г а я  с т о р о н а  э т о г о  в о п р о с а  о т р а ж а е т  я в л е н и е ,  к о т о р о е  м о ж н о  н а з в а т ь  о б р я д о в е р и е м .  В  П о л ь ш е  

о н о  п р о я в и л о с ь  о т н о с и т е л ь н о  н е д а в н о .  И  о б  э т о м  м ы  ч а с т о  з а б ы в а е м .  П о л ь ш а  н е  б ы л а  с т р а н о й  м а с с о ­

в о  в е р у ю щ и х  к а т о л и к о в .  О н а  с т а л а  т а к о й  п р и  к о м м у н и з м е .  В  X I X  в е к е  и  м е ж в о е н н о м  д в а д ц а т и л е т и и  

б о л ь ш у ю  р о л ь  и г р а л и  л ю д и ,  д а л е к и е  о т  в е р ы  и л и  б ы в ш и е  с  н е й  н е  в  л а д а х .  Т а к  б ы л о  с о  в с е м и  в е л и к и м и  

п о э т а м и - р о м а н т и к а м и  з а  и с к л ю ч е н и е м  Н о р в и д а ,  о  в е р е  к о т о р о г о  е щ е  м о ж н о  п о с п о р и т ь .  Э т о  о т н о с и т ­

с я  и  к  к р у п н ы м  п о л и т и ч е с к и м  л и д е р а м ,  и з  к о т о р ы х  н и  о д и н  н е  б ы л  п о р я д о ч н ы м  к а т о л и к о м ,  н а ч и н а я  с  

Д м о в с к о г о ,  П и л с у д с к о г о  и  д р .  В з а и м о о т н о ш е н и я  п о л ь с к о г о  д у х а  с  к а т о л и ч е с т в о м  б ы л и  о ч е н ь  н е п р о ­

с т ы  и  п р и в е л и  к  и д е о л о г и ч е с к и  с о в е р ш е н н о  б е с с м ы с л е н н о м у  с о ю з у  Ц е р к в и  с  э н д е к а м и  [ н а ц и о н а л -  

д е м о к р а т а м и ] .  Э н д е к и  б ы л и  в р а ж д е б н ы  Ц е р к в и ,  н о  п о ш л и  н а  с о ю з  с  н е й  т о л ь к о  п о т о м у ,  ч т о  у  н и х  б ы л  

о б щ и й  в р а г .  С о ц и а л ь н ы й  д а р в и н и з м  э н д е к о в  н е  и м е е т  н и ч е г о  о б щ е г о  с  к а т о л и ч е с т в о м .  П о э т о м у  д о  

с е г о д н я ш н е г о  д н я  п о л я к - к а т о л и к — э т о  п о л я к  к а р д и н а л а  В ы ш и н с к о г о .  М ы  с е г о д н я  и м е е м  д е л о  с  я в л е ­

н и е м ,  к о т о р о е  с  т о ч к и  з р е н и я  Ц е р к в и  п р е д о с у д и т е л ь н о ,  а  с  т о ч к и  з р е н и я  к а т о л и к а - ч е л о в е к а  д о с т о й н о  

з а щ и т ы ,  —  с  п р е в р а щ е н и е м  в е р ы  в  ч а с т н о е  д е л о .  К а к  ж е  м о ж н о  н е  п р е в р а т и т ь  е е  в  ч а с т н о е  д е л о ,  е с л и  

е е  о б щ е с т в е н н о е  с о с т о я н и е  п о р о й  в ы г л я д и т  н а с т о л ь к о  к о м п р о м е т и р у ю щ и м ?  Е с л и  е д и н с т в е н н у ю  с е р ь ­

е з н у ю  к а т о л и ч е с к у ю  р а д и о с т а н ц и ю  в  н а ш е й  с т р а н е  в о з г л а в л я ю т  и н т е л л е к т у а л ь н ы е  и  м о р а л ь н ы е  м а р ­

г и н а л ы ?

В о з в р а щ а ю с ь  к  п р о б л е м е ,  к о т о р у ю  в ы д в и н у л о  о б в и н е н и е :  п о ч е м у  п о л я к - к а т о л и к  н е  р е а г и р у е т  н а  

ч у ж у ю  б е д у ?  Э т о т  ч е л о в е к ,  п о л я к - к а т о л и к ,  1 2  л е т  н а з а д  о б р е л  с в о б о д у .  И ,  ч е с т н о  г о в о р я ,  в  п е р в ы е  г о д ы  

ч е л о в е к у  н у ж н о  ч у т о ч к у  з а н я т ь с я  с в о и м и  д е л а м и ,  с в о е й  с е м ь е й ,  б л и з к и м и .  П о т о м ,  к о г д а  с в о б о д а  в  н е м
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о к р е п н е т ,  о н  м о ж е т  з а н я т ь с я  т е м и ,  к т о  п о д а л ь ш е .  Э т о  н а в е р н я к а  н е  в ы з ы в а е т  в о с т о р г а ,  н о  д у м а ю ,  ч т о  

с е м е й н ы й  э г о и з м  —  ч е р т а  е с т е с т в е н н а я .  Е с л и  и  н е  з а с л у ж и в а ю щ а я  о д о б р е н и я ,  т о  н а в е р н я к а  п о н я т н а я  

и  с в о й с т в е н н а я  в с е м  л ю д я м .  И  п о с л е д н е е :  п о л я к у - к а т о л и к у  с е й ч а с  ж и в е т с я  з н а ч и т е л ь н о  л у ч ш е ,  ч е м  

к о г д а - л и б о  с о  в р е м е н  р а з д е л о в .

О б в и н и т е л ь :  Е с л и  р а з р е ш и т е ,  я  в е р н у с ь  к  з а д а н н о м у  в а м  в о п р о с у .  Г л а в н а я  з а п о в е д ь ,  к о т о р о й  

д о л ж е н  р у к о в о д с т в о в а т ь с я  п о л я к - к а т о л и к ,  с о с т о и т  н е  в  т о м ,  ч т о б ы  х о д и т ь  к а ж д о е  в о с к р е с е н ь е  в  к о с т е л ,  

а  з в у ч и т  т а к :  « . . . а л к а л  Я ,  и  в ы  д а л и  М н е  е с т ь  ( . . . )  в  т е м н и ц е  б ы л ,  и  в ы  п р и ш л и  к о  М н е  ( . . . )  к а к  в ы  с д е л а л и  

э т о  о д н о м у  и з  с и х  б р а т ь е в  м е н ь ш и х ,  т о  с д е л а л и  М н е » .  И н ы м и  с л о в а м и ,  п е р в о е  т а и н с т в о ,  к а к  у т в е р ж д а ­

ю т  к а т о л и ч е с к и е  б о г о с л о в ы ,  —  э т о  д р у г о й  ч е л о в е к .  К а к  э т о  с о о т н е с т и  с  о б р я д о в е р и е м  п о л я к о в ?

М а р т и н  К р у л ь :  Н у  ч т о  ж е ,  д о л ж е н  с к а з а т ь ,  ч т о  я  о ч е н ь  в е р ю  в  у м ,  р а з у м ,  б л а г о р а з у м и е  п о л я к о в .  Н о  

л ю д и  о г р а н и ч е н ы  в  с в о е м  м ы ш л е н и и .  Е с л и  а в т о р и т е т н о е  л и ц о  п р е д л а г а е т  и м  о п р е д е л е н н ы е  о б р а з ц ы  

п о в е д е н и я ,  т о  о н и  к  н е м у  п р и с л у ш и в а ю т с я .  Ц е р к о в ь  у ч и т :  н е  п е й ,  н е  б е й  ж е н у ,  з а н и м а й с я  с е м ь е й ,  —  н о  

к р а й н е  р е д к о  г о в о р и т :  п о м о г а й  б л и ж н е м у  с в о е м у .

Н е с м о т р я  н а  э т о ,  я  н е  у в е р е н ,  ч т о  в  П о л ь ш е  д е л а  с  л ю б о в ь ю  к  к о н к р е т н о м у  б л и ж н е м у  о б с т о я т  т а к  

у ж  п л о х о .  Р а з в е  м ы  н е  п о м о г а е м  с о с е д у  и л и  з н а к о м о м у ,  к о т о р ы й  о к а з а л с я  в  б е д е ?  Н а в е р н я к а  г о р а з д о  

х у ж е  о б с т о я т  д е л а  с  л ю б о в ь ю  к  б е з ы м я н н о м у  б л и ж н е м у .  Н о  э т о  б о л е з н ь  м о л о д о г о  д е м о к р а т и ч е с к о г о  

о б щ е с т в а ,  в  к о т о р о м  п р е о б л а д а ю т  с е м е й н о - к л а н о в ы е  с в я з и .  С о  в р е м е н е м  о н а  п р о й д е т ,  о д н а к о ,  в  п е р и ­

о д  м о л о д о с т и  н а ш е й  д е м о к р а т и и  м ы  д о л ж н ы  с ч и т а т ь с я  с  т е м ,  ч т о  б о л ь ш е  л ю б в и  у д е л я е т с я  р о д н ы м ,  

ч е м  п о с т о р о н н и м .

О б в и н и т е л ь :  П о  в а ш е м у  м н е н и ю ,  с в о б о д а  п о в р е д и л а  э т и к е  п о л я к а ?  П р е в р а т и л а  е г о  в  с е м е й н о г о  

э г о и с т а ?

М а р т и н  К р у л ь :  Н е  п о в р е д и л а ,  н о  д у м а ю ,  ч т о  и  н е  п о м о г л а .  П о л а г а ю ,  т о  х о р о ш е е ,  ч т о  н е с е т  с в о б о д а ,  

с и л ь н о  п е р е о ц е н и в а е т с я .  О н а  п р и н о с и т  о ч е н ь  м н о г о ,  н о  т о л ь к о  т е м ,  к т о  х о ч е т  е ю  п о л ь з о в а т ь с я .  П о  

д а н н ы м  и с с л е д о в а н и й ,  в е д у щ и х с я  в о  в с е м  м и р е ,  п о л ь з о в а т ь с я  с в о б о д о й  у м е ю т  о к о л о  1 0 - 1 2 %  о б щ е с т ­

в а .  П о л я к и  —  н е  и с к л ю ч е н и е  и з  э т о й  с т а т и с т и к и .

З а щ и т н и к :  У  м е н я  т о л ь к о  о д и н  в о п р о с ,  к о т о р ы й  о т н о с и т с я  к  о г р а н и ч е н и ю  р е л и г и о з н о с т и  в  П о л ь ­

ш е  и с п о л н е н и е м  о б р я д о в .  В  п е р в ы й  р а з  я  в с т р е т и л с я  с  э т и м  п о н я т и е м  п р и  ч т е н и и  б е с е д ы  Ч е с л а в а  

М и л о ш а  с  А л е к с а н д р о м  В а т о м  [ к н и г и  А л е к с а н д р а  В а т а  « М о й  в е к »  в  з а п и с и  М и л о ш а ] .  В а т  п о д ч е р к и в а л  

в о з в ы ш е н н о с т ь  о б р я д а  в  о б с т о я т е л ь с т в а х ,  в  к о т о р ы х  п о л я к и  н а х о д и л и с ь  в о  в р е м я  в о й н ы  и  п о с л е  н е е .  

М о ж е т е  л и  в ы  в ы с к а з а т ь с я  п о  э т о м у  п о в о д у ?

М а р т и н  К р у л ь :  Я  о т д а ю  с е б е  о т ч е т  в  т о м ,  ч т о  о б р я д  н е о б х о д и м  в  т я ж е л ы е  и с т о р и ч е с к и е  п е р и о д ы .  

Т о г д а  н е л ь з я  о с т а в и т ь  л ю д е й  в  о д и н о ч е с т в е ,  б е з  о б р а з ц о в  п о в е д е н и я ,  и  д а ж е ,  н е  б о ю с ь  э т о г о  с л о в а ,  б е з  

г о т о в ы х  ф о р м у л и р о в о к  п о в е д е н и я .  Н о ,  к  с о ж а л е н и ю ,  о б р я д  о с т а в а л с я  н е и з м е н н ы м  и  п о з ж е ,  к о г д а  

о б с т о я т е л ь с т в а  и з м е н и л и с ь .  П о л я к а  н е л ь з я  в и н и т ь  в  э т о м  —  э т о  в и н а  к а т о л и ч е с к и х  и е р а р х о в .  У  м е н я  в  

э т о м  н е т  н и к а к и х  с о м н е н и й .

З а щ и т н и к :  А  м о ж е т  б ы т ь ,  о б р я д  о к а з а л с я  н а м  п о л е з н ы м ?

М а р т и н  К р у л ь :  Н а в е р н я к а ,  н о  т о л ь к о  д о  к а к о г о - т о  м о м е н т а .  Т е п е р ь  с  н и м  п р о и с х о д и т  т о  ж е ,  ч т о  и  с  

п о л и т и ч е с к о й  к о р р е к т н о с т ь ю :  о н  с т а н о в и т с я  п у с т ы м .

( . . . )

С в и д е т е л ь  Я н и н а  О х о й с к а я :  Я  в о з г л а в л я ю  о р г а н и з а ц и ю ,  к о т о р а я  н е с е т  п о м о щ ь  б л и ж н е м у .

З а щ и т н и к :  И  к а к  о б с т о я т  с  э т и м  д е л а  в  н а ш е й  с т р а н е ,  с р е д и  п о л я к о в ?

Я н и н а  О х о й с к а я :  « П о л ь с к о е  г у м а н и т а р н о е  д е й с т в и е »  м о ж е т  р а б о т а т ь  т о л ь к о  б л а г о д а р я  т о м у ,  ч т о  

л ю д и  н а с  п о д д е р ж и в а ю т .  У  ф о н д а  н е т  с о б с т в е н н ы х  с р е д с т в .  М ы  м о ж е м  о к а з ы в а т ь  п о м о щ ь  ж е р т в а м  

в о й н ы  в  Б о с н и и ,  Ч е ч н е ,  К о с о в е ,  А ф г а н и с т а н е ,  ж е р т в а м  с т и х и й н ы х  б е д с т в и й  в  П о л ь ш е ,  Т у р ц и и ,  М о з а м ­

б и к е ,  а  т а к ж е  н у ж д а ю щ и м с я  в  П о л ь ш е ,  Л и т в е ,  К а з а х с т а н е  т о л ь к о  б л а г о д а р я  т о м у ,  ч т о  н а с  п о д д е р ж и в а ­

ю т  о ч е н ь  м н о г и е  ч а с т н ы е  л и ц а  и  ф и р м ы .

З а щ и т н и к :  К т о  э т и  л ю д и ,  и з  к а к и х  с о ц и а л ь н ы х  с л о е в ?  М о ж н о  л и  п р и м е р н о  о ц е н и т ь  м а с ш т а б ы  и х  

п о м о щ и ?

Я н и н а  О х о й с к а я :  Н а  п о м о щ ь  п о с т р а д а в ш и м  о т  н а в о д н е н и я  в  П о л ь ш е  в н е с л и  д е н ь г и  о к о л о  1 2  т ы с я ч  

ч е л о в е к .  А в т о к о л о н н а м и  м ы  д о с т а в и л и  г у м а н и т а р н у ю  п о м о щ ь  н а  с у м м у  с в ы ш е  5 , 5  м л н .  д о л л а р о в  в
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с т р а н ы ,  о х в а ч е н н ы е  в о й н а м и  и  с т и х и й н ы м и  б е д с т в и я м и .  И з  р е з у л ь т а т о в  и с с л е д о в а н и й  с л е д у е т ,  ч т о  в  

п р о ш л о м  г о д у  2 5 %  п о л я к о в ,  т о  е с т ь  к а ж д ы й  ч е т в е р т ы й ,  д а л и  д е н ь г и  и л и  в е щ и  о т д е л ь н ы м  л ю д я м  и л и  

с о о т в е т с т в у ю щ и м  о р г а н и з а ц и я м ,  т о  е с т ь  п о д д е р ж а л и  б л и ж н е г о .  К а ж д ы й  д е с я т ы й  п о л я к  д о б р о в о л ь н о  

р а б о т а л  в  н е п р а в и т е л ь с т в е н н ы х  о р г а н и з а ц и я х  [ Н П О ] .

Защитник: К т о  о н ,  э т о т  к а ж д ы й  д е с я т ы й  п о л я к ?

Янина Охойская: С р е д и  в о л о н т е р о в  м о ж н о  в с т р е т и т ь  л ю д е й  л ю б о г о  в о з р а с т а  и  л ю б о г о  с о ц и а л ь н о ­

г о  п о л о ж е н и я .  В  н а ш е м  ф о н д е  р а б о т а ю т  и  п о ж и л ы е ,  и  о ч е н ь  м о л о д ы е  л ю д и ,  к о т о р ы е  х о т я т  с д е л а т ь  ч т о -  

т о  х о р о ш е е .

Защитник: М о ж н о  л и  с р а в н и т ь  э н е р г и ю  п о л ь с к и х  в о л о н т е р о в  и  л ю д е й  в  п о д о б н ы х  о р г а н и з а ц и я х  з а  

г р а н и ц е й ?

Я нина Охойская: Д о л я  л ю д е й ,  в о в л е ч е н н ы х  в  д о б р о в о л ь н у ю  р а б о т у  р а д и  б л и ж н е г о  з а  г р а н и ц е й  

в ы ш е ,  ч е м  в  П о л ь ш е .  В  С Ш А  о н а  с о с т а в л я е т  4 9 % ,  в  Г е р м а н и и  —  3 4 % ,  в  Г о л л а н д и и  —  3 3 % .  Ч и с л о  Н П О  

в  з а п а д н ы х  с т р а н а х  н а м н о г о  б о л ь ш е ,  ч е м  у  н а с .  В  П о л ь ш е  д е й с т в у ю т  о к о л о  3 0  т ы с я ч  т а к и х  о р г а н и з а ц и й ,  

и з  к о т о р ы х  к а ж д а я  п я т а я — а к т и в н о .  Н о  в  о п р а в д а н и е  с л е д у е т  н а п о м н и т ь ,  ч т о  в  П о л ь ш е  д в и ж е н и е  Н П О  

н а с ч и т ы в а е т  в с е г о  д е с я т ь  л е т .  М ы  в с е  в р е м я  у ч и м с я ,  к а к  э т о  д е л а т ь .

Защ итник: М о ж н о  л и  в  к о н т е к с т е  в а ш е й  и н ф о р м а ц и и  с к а з а т ь  о  п о л я к а х ,  ч т о  о н и  щ е д р ы ?

Янина Охойская: Д а ,  я  с ч и т а ю ,  ч т о  п о л я к и  щ е д р ы .  К а ж д ы й  г о д  в  т о т  д е н ь ,  к о г д а  п р о х о д и т  а к ц и я  

Б о л ь ш о г о  о р к е с т р а  р о ж д е с т в е н с к о й  п о м о щ и ,  о р г а н и з о в а н н о г о  Ю р е к о м  О в с я к о м ,  н а  у л и ц а х  м о ж н о  

у в и д е т ь  т ы с я ч и  в о л о н т е р о в ,  с  о г р о м н ы м  э н т у з и а з м о м  с о б и р а ю щ и х  д е н ь г и ,  и  о г р о м н о е  к о л и ч е с т в о  

л ю д е й  с  к р а с н ы м  с е р д е ч к о м  в  п е т л и ц е  —  з н а к о м  т о г о ,  ч т о  о н и  п о ж е р т в о в а л и  ч т о - т о  о р к е с т р у .  Т р у д н о  

п о д с ч и т а т ь ,  с к о л ь к о  и х  б ы л о ,  н о  м ы  з н а е м ,  ч т о  Ю р е к  е ж е г о д н о  с о б и р а е т  д е с я т к и  м и л л и о н о в  д о л л а р о в ,  

п р е д н а з н а ч е н н ы х  н а  п о к у п к у  м е д и ц и н с к о г о  о б о р у д о в а н и я  д л я  б о л ь н и ц .

Защитник: А  к а к  в ы г л я д и т  с и т у а ц и я  с  б о г а д е л ь н я м и ?

Янина Охойская: О р г а н и з а ц и я  б о г а д е л е н  в  П о л ь ш е  н а с ч и т ы в а е т  п р и м е р н о  с т о л ь к о  ж е  л е т ,  с к о л ь к о  

и  Н П О .  В  д е й с т в у ю щ и х  в  н а с т о я щ е е  в р е м я  с т а  в о с ь м и д е с я т и  б о г а д е л ь н я х  р а б о т а ю т  г л а в н ы м  о б р а з о м  

о б щ е с т в е н н и к и .  В о о б щ е ,  е с л и  г о в о р и т ь  о  п о м о щ и  б е з д о м н ы м ,  б е ж е н ц а м ,  д е т я м - и н в а л и д а м ,  т о  э т и м  

з а н и м а ю т с я ,  п р е ж д е  в с е г о ,  н е п р а в и т е л ь с т в е н н ы е  о р г а н и з а ц и и .  Б о л ь ш и н с т в о  с о т р у д н и к о в  б о г а д е л е н  

—  в о л о н т е р ы .  Б е з  и х  о п е к и  и  д у х о в н о й  п о д д е р ж к и  у х о д  м н о г и х  л ю д е й  и з  э т о г о  м и р а  б ы л  б ы  н а м н о г о  

т я ж е л е е .

Защитник: М о ж н о  л и  п р е д с т а в и т ь  к а р т у  н а ш е й  с т р а н ы  б е з  э т о г о  п о л ь с к о г о  м и л о с е р д и я ?

Янина Охойская: М о ж н о ,  н о ,  п о ж а л у й ,  м ы  н е  з а х о т е л и  б ы  ж и т ь  в  т а к о й  с т р а н е .

Защитник: Б л а г о д а р ю  в а с ,  у  м е н я  б о л ь ш е  н е т  в о п р о с о в .

Обвинитель: С л ы ш а л и  л и  в ы  о  п р о т е с т а х  ж и т е л е й  т е х  м е с т н о с т е й ,  г д е  б ы л о  р е ш е н о  о р г а н и з о в а т ь ,  

н а п р и м е р ,  б о г а д е л ь н ю ?

Янина Охойская: О  в ы с т у п л е н и я х  п р о т и в  б о г а д е л е н  я  н е  с л ы ш а л а .  З а т о  з н а ю ,  ч т о  л ю д и  н е  х о т е л и  

и м е т ь  п о  с о с е д с т в у  ц е н т р о в  д л я  б о л ь н ы х  С П И Д о м  и  т . п .

Обвинитель: В  Н о в о й  Г у т е ,  п р е д м е с т ь е  К р а к о в а ,  л и ш ь  п о с л е  д л и т е л ь н ы х  п е р е г о в о р о в  с  ж и т е л я м и  

у д а л о с ь  с о з д а т ь  т а к о й  ц е н т р .  Э т о  о з н а ч а е т ,  ч т о  х о т я  б ы  д л я  к а к о й - т о  ч а с т и  п о л я к о в  м и л о с е р д и е  к  т е м ,  

к о м у  о н о  о с о б е н н о  н е о б х о д и м о ,  —  д е л о  н е  о ч е в и д н о е .  О б в и н е н и е  п р е к л о н я е т с я  п е р е д  в а ш е й  д е я т е л ь ­

н о с т ь ю ,  н о  з а д а е т  в о п р о с :  н е  р а з д е л я е т е  л и  в ы  м н е н и е ,  ч т о  п р и  в с е й  ж е р т в е н н о с т и  п о л я к о в  и м  н е  в с е г д а  

х в а т а е т  б у д н и ч н о й  д о б р о ж е л а т е л ь н о с т и  к  д р у г о м у  ч е л о в е к у ?  В ы  у п о м я н у л и  о б  а к ц и и  Ю р е к а  О в с я к а .  

М о л о д е ж ь  у ч а с т в у е т  в  н е й  п о  з о в у  с е р д ц а ,  п р и  э т о м  п р о в о д и т  в р е м я  в е с е л о  и  с  п о л ь з о й ,  н о  е с т ь  л и  

в е р о я т н о с т ь ,  ч т о  э т о  р а з в л е ч е н и е  п е р е р о д и т с я  в  п о с т о я н н у ю  п о т р е б н о с т ь  н е с т и  п о м о щ ь ?

Я нина Охойская: Д у м а ю ,  ч т о  с е р д е ч н ы й  п о р ы в  и  в е с е л о е  в р е м я п р е п р о в о ж д е н и е  н е  у м е н ь ш а ю т  

ц е н н о с т и  р а б о т ы ,  к о т о р а я  п р и  э т о м  д е л а е т с я .  М н о г и е  н а ш и  в о л о н т е р ы  у ч а с т в у ю т  и  в  а к ц и и  О в с я к а .  Н а  

п р а к т и к е  э т о  н е  т о л ь к о  в е с е л ь е ,  н о  и  з а ч а с т у ю  т я ж е л а я ,  а  и н о г д а  и  н е п р и я т н а я  р а б о т а ,  о с о б е н н о  к о г д а  

к т о - т о  в  р е з к о й  ф о р м е  о т к а з ы в а е т с я  с д е л а т ь  в з н о с .  Я  з н а ю ,  ч т о  н а ш и м  в о л о н т е р а м ,  к о т о р ы е  с о б и р а ю т  

п о ж е р т в о в а н и я ,  н а п р и м е р ,  н а  п о м о щ ь  ж е р т в а м  в о й н ы  в  А ф г а н и с т а н е  и л и  Ч е ч н е ,  с л у ч а е т с я  с л ы ш а т ь  

в о п р о с ,  п о ч е м у  о н и  с о б и р а ю т  н а  г р я з н ы х  ч е ч е н ц е в  и л и  а ф г а н ц е в  в  т о  в р е м я ,  к а к  п о л ь с к и е  д е т и  г о л о д а ­

ю т .  О д н а к о  п р е о б л а д а ю т  п о л о ж и т е л ь н ы е  о т к л и к и ,  б л а г о д а р я  к о т о р ы м  у д а е т с я  с п а с т и  м н о г о  ч е л о в е ч е -
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с к и х  ж и з н е й .  М о л о д ы е  л ю д и  у б е ж д а ю т с я ,  ч т о  х о т я  с а м и  о н и  м а л о  ч т о  и м е ю т ,  н о  м о г у т  с д е л а т ь  м н о г о  

х о р о ш е г о ,  и  в  р е з у л ь т а т е  в о в л е к а ю т с я  в  р а б о т у  о б щ е с т в е н н ы х  о р г а н и з а ц и й .

Обвинитель: О р г а н и з а ц и я ,  к о т о р о й  в ы  р у к о в о д и т е ,  п о м о г а е т  ж е р т в а м  н а в о д н е н и й .  К а к  п р и н и м а ­

ю т  э т у  п о м о щ ь ?

Янина Охойская: С  о г р о м н о й  б л а г о д а р н о с т ь ю .  Р а з у м е е т с я ,  в с е г д а  н а й д у т с я  т а к и е ,  к т о  с ч и т а е т ,  ч т о  

и х  н е с п р а в е д л и в о  о б о ш л и .  С  э т и м  м ы  в с т р е ч а е м с я  н е  т о л ь к о  в  П о л ь ш е ,  н о  и  з а  г р а н и ц е й .  Н о  э т о  

о т д е л ь н ы е  с л у ч а и .

Обвинитель: Д е й с т в и т е л ь н о  л и  п о л я к и  н е  з а в и с т л и в ы ?  Н е  с л у ч а е т с я  л и  т а к ,  ч т о  в с я  д е р е в н я  п е р е ­

с с о р и л а с ь ,  п о т о м у  ч т о  в  р а м к а х  п о м о щ и  в ы с т р о и л и  д о м  к о м у - т о ,  к о г о  в  д е р е в н е  н е  л ю б я т ?

Янина Охойская: Э т о  с л у ч а е т с я  п о  п р и ч и н а м ,  д о с т о й н ы м  с о ж а л е н и я .  Е с л и  в  м е с т н о с т и ,  р а з р у ­

ш е н н о й  н а в о д н е н и е м ,  ж и в е т  д е с я т ь  с е м е й ,  к о т о р ы м  н у ж н о  п о с т р о и т ь  д о м а ,  и  о н и  п о л у ч и л и  о т  г о с у ­

д а р с т в а  п о  к а к и х - н и б у д ь  ш е с т ь  т ы с я ч  з л о т ы х ,  а  д о м  в ы с т р о е н  т о л ь к о  о д н о й  с е м ь е ,  т о  п о н я т н о ,  ч т о  

о с т а л ь н ы е  б у д у т  н а  э т о  с м о т р е т ь  к о с о .  Э т о  т о л ь к о  с л у ж и т  д о к а з а т е л ь с т в о м  т о г о ,  к а к  б е д н ы  н а ш и  л ю д и  

и  к а к  м а л а  п о м о щ ь  о т  г о с у д а р с т в а .  Н е п р а в и т е л ь с т в е н н ы е  о р г а н и з а ц и и ,  х о т я  и  д е й с т в у ю т  н а  п о л ь з у  

г о с у д а р с т в а ,  т о ж е  н е  в с т р е ч а ю т с я  с  е г о  д о б р о ж е л а т е л ь н о с т ь ю .  П о  с е й  д е н ь  м ы  н е  д о ж д а л и с ь  з а к о н а ,  

к о т о р ы й  б ы  д а л  п р а в о в ы е  р а м к и  д е я т е л ь н о с т и  Н П О ,  а  м н о ж е с т в о  п р е д п и с а н и й  п р я м о  з а т р у д н я е т  н а ш у  

р а б о т у .  Е с л и  б ы  н е п р а в и т е л ь с т в е н н ы е  о р г а н и з а ц и и  м о г л и  р а с с ч и т ы в а т ь  н а  б о л ь ш у ю  д о б р о ж е л а т е л ь ­

н о с т ь  в л а с т е й ,  о н и  б ы  д е й с т в о в а л и  у с п е ш н е й  и  в  б о л е е  к р у п н ы х  м а с ш т а б а х .

Обвинитель: Д о б р о ж е л а т е л ь н о с т ь  в л а с т е й  и л и  р я д о в о г о  п о л я к а ?

Янина Охойская: В л а с т е й .

Обвинитель: С п а с и б о .

Защитник: Я  б ы  х о т е л  з а д а т ь  с в и д е т е л ю  е щ е  о д и н  в о п р о с .  С т а л к и в а л и с ь  л и  в ы  с о  с л у ч а я м и ,  к о г д а  

щ е д р о с т ь  п о л я к о в  з а в и с е л а  о т  р а с ы ,  в е р о и с п о в е д а н и я  и л и  с т р а н ы ,  к о т о р о й  п р е д н а з н а ч а л а с ь  п о м о щ ь ?

Я нина Охойская: С т а т и с т и к а  п о к а з ы в а е т ,  ч т о  п о л я к и  о х о т н е е  в с е г о  п о м о г а ю т  п о л ь с к и м  б о л ь н ы м  

д е т я м .  С у щ е с т в у е т  д в е  п р и ч и н ы ,  п о  к о т о р ы м  п о л я к и  н е  т а к  о х о т н о  д а ю т  д е н ь г и  н а  п о м о щ ь  д р у г и м  

н а р о д а м .  Р е л и г и я  и л и  с т р а н а  д л я  н и х  н е  и м е ю т  з н а ч е н и я ,  х о т я  ч е м  д а л ь ш е  о т  н а ш и х  г р а н и ц  н а х о д я т с я  

н у ж д а ю щ и е с я ,  т е м  м е н ь ш е  з а и н т е р е с о в а н н о с т и  в  о к а з а н и и  п о м о щ и .  К л ю ч е в о й  м о м е н т  —  и н ф о р м а ­

ц и я  в  С М И .  Т о л ь к о  э т и м  п у т е м  л ю д и  м о г у т  у з н а т ь ,  ч т о  м ы  п р о в о д и м  т у  и л и  и н у ю  б л а г о т в о р и т е л ь н у ю  

а к ц и ю .  Н о  С М И  с л а б о  и н ф о р м и р у ю т  о  с б о р е  с р е д с т в  д л я  д р у г и х  с т р а н  —  Ч е ч н и ,  А ф г а н и с т а н а ,  К о с о в о .  

В т о р о й  ф а к т о р  —  н и з к и й  у р о в е н ь  к у л ь т у р ы  о б щ е с т в а .  У  п о л я к а  н е т  е щ е  д о в е р и я  к  н е п р а в и т е л ь с т в е н ­

н ы м  о р г а н и з а ц и я м .  Н о  п о  с в о е м у  о п ы т у  м о г у  с к а з а т ь ,  ч т о  и  э т о  и з м е н я е т с я ,  и  п о л я к и  в с е  б о л е е  о х о т н о  

п о м о г а ю т  ч у ж е с т р а н ц а м .

Защитник: Ч у в с т в у е т е  л и  в ы  с и м п а т и ю  п о л я к о в  п о  о т н о ш е н и ю  к  с е б е  и  к  о р г а н и з а ц и и ,  к о т о р о й  в ы  

р у к о в о д и т е ,  и л и  с к о р е е  н е т ?

Янина Охойская: С к о р е е  ч у в с т в у ю .

Защитник: Б л а г о д а р ю  в а с .

Председательствующий: В ы з ы в а ю  д л я  д а ч и  п о к а з а н и й  с в и д е т е л я  Я н у ш а  Я н к о в я к а .

Защитник: К т о  в ы  п о  п р о ф е с с и и ?

Януш  Янковяк: Э к о н о м и с т .  Я  б ы  о х о т н о  п о м о г  о б в и н е н и ю ,  т а к  к а к  в и ж у ,  ч т о  о н о  н е  о ч е н ь - т о  

с п р а в л я е т с я .

Председательствующ ий: С в и д е т е л ь ,  п р о ш у  в а с  н е  о т к л о н я т ь с я  о т  т е м ы .

Защитник: С к о л ь к о  в а м  л е т ?

Януш  Янковяк: В ы  з а д а е т е  в о п р о с ы  о ч е н ь  л и ч н о г о  х а р а к т е р а ,  г о с п о д и н  а д в о к а т .  М н е  4 4  г о д а .

Защитник: К о г д а  в ы  з а к о н ч и л и  в у з ?

Януш  Янковяк: В  1 9 8 1  г о д у .  Э т о  б ы л  и н с т и т у т ,  в  к о т о р о м  с е м и н а р с к и е  з а н я т и я  в е л  с т а в ш и й  в п о ­

с л е д с т в и и  з а м е с т и т е л е м  п р е м ь е р - м и н и с т р а  и  м и н и с т р о м  ф и н а н с о в  Л е ш е к  Б а л ь ц е р о в и ч .

Защитник: К а к  б ы  в ы  о х а р а к т е р и з о в а л и  1 9 8 9  г о д  с  т о ч к и  з р е н и я  и с т о р и и  э к о н о м и к и ?  К а к  и з м е н и л ­

с я  с т и л ь  х о з я й с т в о в а н и я  н а  п о л ь с к о м  к у с о ч к е  з е м л и ?

Януш  Янковяк: Э т о  б ы л  п е р е х о д  и з  н е р е а л ь н о г о  м и р а  в  р е а л ь н ы й .

Защитник: К а к  с п р а в и л и с ь  с  э т и м  п о л я к и ?
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Януш Янковяк: Д у м а ю ,  х о р о ш о .  И з  в с е х  п о с т к о м м у н и с т и ч е с к и х  с т р а н  н а ш а  э к о н о м и к а  р а з в и в а е т ­

с я  с а м ы м и  б ы с т р ы м и  т е м п а м и .

Защитник: П о ч е м у  э т о  п р о и с х о д и т ?

Януш  Янковяк: С т е ч е н и е  о б с т о я т е л ь с т в ,  н о  т а к ж е  и  д о в о л ь н о  б о л ь ш а я  д и н а м и к а ,  о б ш и р н ы е  з н а ­

н и я ,  н е м н о г о  в е з е н и я .

Защитник: Х о т я т  л и  б о г а т ы е  [ с т р а н ы ]  д е л а т ь  у  н а с  к а п и т а л о в л о ж е н и я ?

Януш  Янковяк: Р а з у м е е т с я .  З а  1 1  п о с л е д н и х  л е т ,  т о ч н е е  с  1 9 8 9 - г о  д о  с е р е д и н ы  п р о ш л о г о  г о д а ,  в  

П о л ь ш е  б ы л о  с д е л а н о  к а п и т а л о в л о ж е н и й  н а  с у м м у  5 6 , 2  м л р д ,  д о л л а р о в .  Э т а  с у м м а  б о л ь ш е ,  ч е м  с о ­

с т а в л я л  т . н .  г е р е к о в с к и й  д о л г ,  н о  р а з н и ц а  м е ж д у  н и м и  п р и н ц и п и а л ь н а я :  э т и  д е н ь г и  п р и ш л и  с ю д а  с а м и ,  

и  и х  н е  н у ж н о  в о з в р а щ а т ь .

Защитник: П о ч е м у  т а к  п р о и с х о д и т ?

Януш Янковяк: П р о с т о  П о л ь ш а — о ч е н ь  х о р о ш е е  м е с т о  д л я  б и з н е с а ,  и  т е ,  к т о  д е л а е т  у  н а с  к а п и т а ­

л о в л о ж е н и я ,  п р е к р а с н о  о б  э т о м  з н а ю т .  Э т о  н е  а л ь т р у и з м .  Э т о  б и з н е с .

Защитник: С к о л ь к о  и н о с т р а н ц е в  р а б о т а е т  в  П о л ь ш е ?

Януш  Янковяк: О ч е н ь  м н о г о  —  в  ф и н а н с о в о м  с е к т о р е ,  д о в о л ь н о  м н о г о  —  м е н е д ж е р а м и  в  т е х  

о т р а с л я х ,  г д е  п о я в и л и с ь  з а г р а н и ч н ы е  и н в е с т о р ы .  Н о  в  ц е л о м  э т о  н е  т а к а я  у ж  б о л ь ш а я  а р м и я .

Защитник: К т о  ж е  в с е м  э т и м  у п р а в л я е т ?

Януш Янковяк: Р а з у м е е т с я ,  п о л я к и .

Защитник: М о м е н т ,  к о г д а  П о л ь ш а  п р о р в а л а с ь  к  с в о б о д е  и  р ы н о ч н о й  э к о н о м и к е ,  с о в п а л  с  п е р и о ­

д о м  т е х н о л о г и ч е с к о й  р е в о л ю ц и и .  К а к  м ы  с  э т и м  с п р а в л я е м с я ?

Януш  Я нковяк: Е с л и  г о в о р и т ь  о  п о л ь з о в а н и и  н о в ы м и  и н с т р у м е н т а м и ,  т о  с о в с е м  н е п л о х о .  З а т о  

е с л и  р е ч ь  и д е т  о  п р и м е н е н и и  и х  к  м о д е р н и з а ц и и  н а ш е й  э к о н о м и к и ,  т о  п о к а  ч т о  н е  л у ч ш и м  о б р а з о м .  Н о  

э т о  д е л о  в р е м е н и  и  д е н е г .

Защитник: И с п ы т ы в а ю т  л и  и н в е с т о р ы  д о в е р и е  к  П о л ь ш е  и  п о л я к а м ?  С ч и т а ю т  л и  о н и  н а ш е  п о в е д е ­

н и е  п р е д с к а з у е м ы м ?

Януш  Янковяк: С о  в с е й  у в е р е н н о с т ь ю  м о ж н о  с к а з а т ь ,  ч т о  м ы  н е  о т л и ч а е м с я  о т  д р у г и х  с т р а н  в  

д у р н у ю  с т о р о н у .  К р о м е  т о г о ,  в  н а ш у  п о л ь з у  с в и д е т е л ь с т в у е т  т о ,  ч т о  в  н а с т о я щ е е  в р е м я  н а  н а с  у ж е  

с м о т р я т  к а к  н а  с т р а н у ,  в х о д я щ у ю  в  Е в р о с о ю з .

Защитник: Б л а г о д а р ю  в а с ,  у  м е н я  н е т  в о п р о с о в .

Обвинитель: И з в е с т н о  л и  с в и д е т е л ю ,  с к о л ь к о  п о  с т а т и с т и к е  п р и х о д и т с я  и н в е с т и р о в а н н ы х  д о л л а р о в  

н а  о д н о г о  ж и т е л я  П о л ь ш и ?

Януш  Янковяк: Д а ,  м н е  э т о ,  к о н е ч н о ,  и з в е с т н о ,  н о  д у м а ю ,  ч т о  и н т е р е с н е е  з д е с ь  д и н а м и к а .

Обвинитель: Н о  т а к ж е  и  с р а в н е н и я .  К а к  м ы  в ы г л я д и м  н а  ф о н е  В е н г р и и  и л и  Ч е х и и ?

Януш  Янковяк: Р а з н и ц а  м е ж д у  П о л ь ш е й  и  В е н г р и е й  в  п о л ь з у  п о с л е д н е й  с о с т а в л я е т  е ж е г о д н о  

о к о л о  2 0 0 0  д о л л а р о в  н а  ч е л о в е к а .

Обвинитель: Э т о  д л я  м е н я  о ч е н ь  в а ж н о е  с о о б щ е н и е .  В ы  т о л ь к о  ч т о  н а р и с о в а л и  н а м  в е с ь м а  о п т и ­

м и с т и ч е с к у ю  к а р т и н у  п о л ь с к о й  э к о н о м и к и .  О т к у д а  в  т а к о м  с л у ч а е  в з я л а с ь  п р е с л о в у т а я  д ы р а  в  б ю д ж е ­

т е ?

Януш  Янковяк: Э т о  о ч е н ь  к о в а р н ы й  в о п р о с .  О н а  в з я л а с ь  и з  п л о х о г о  у п р а в л е н и я  э к о н о м и к о й .

Обвинитель: А  п л о х о  у п р а в л я л и  э к о н о м и к о й  п о л я к и  и л и  к а к и е - т о  т а й н ы е  с и л ы ?

Януш Янковяк: Н и к а к и е  т а й н ы е  с и л ы  н е  о к а з ы в а ю т  в л и я н и я  н а  н а ш у  э к о н о м и к у .

Обвинитель: Т о  е с т ь  о т в е т с т в е н н о с т ь  з а  э т о  н е с у т  п о л я к и .  М о ж н о  л и  в  н е с к о л ь к и х  с л о в а х  п о к а з а т ь ,  

в  ч е м  з а к л ю ч а л а с ь  о ш и б к а ?

Януш Янковяк: В  т е ч е н и е  н е с к о л ь к и х  л е т ,  в  ч а с т н о с т и  в  р е з у л ь т а т е  д е я т е л ь н о с т и  п а р л а м е н т с к и х  

п о л и т и к о в ,  н а ш и  р а с х о д ы  р о с л и  з н а ч и т е л ь н о  б ы с т р е е ,  ч е м  в о з м о ж н о с т ь  с о з д а н и я  д о х о д о в .

Обвинитель: С о г л а с н ы  л и  в ы  с  у т в е р ж д е н и е м ,  ч т о  т о ,  ч т о  х а р а к т е р и з у е т  г о с у д а р с т в о  в  ц е л о м ,  

х а р а к т е р и з у е т  и  к а ж д о г о  п о л я к а ,  к о т о р ы й  т р а т и л  б о л ь ш е ,  ч е м  з а р а б а т ы в а л ?

Януш Янковяк: Н е  м о г у  с о г л а с и т ь с я  с  т а к  д а л е к о  и д у щ и м  о б о б щ е н и е м .

Обвинитель: Т о г д а ,  м о ж е т  б ы т ь ,  э т о  у т в е р ж д е н и е  с п р а в е д л и в о  х о т я  б ы  в  о т н о ш е н и и  ч а с т и  п о л я к о в ,  

н а п р и м е р  т е х ,  к т о  з а б а с т о в к а м и  в ы б и в а л  с е б е  о с о б ы е  с о ц и а л ь н ы е  п р и в и л е г и и ,  з а  ч т о  р а с п л а ч и в а л и с ь
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д р у г и е  с о ц и а л ь н ы е  г р у п п ы .  Н а  н а ш и х  г л а з а х  н а с т у п и л  п о л н ы й  к р а х  и д е и  с о л и д а р н о с т и .  К а ж д ы й  х о ч е т  

в ы р в а т ь  к а к  м о ж н о  б о л ь ш е  д л я  с е б я .

Януш  Янковяк: Я  б ы  х о т е л  в ы п о л н и т ь  с в о е  о б е щ а н и е  и  п о м о ч ь  о б в и н е н и ю ,  н о ,  м о ж е т  б ы т ь ,  я  

п о д о й д у  к  э т о м у  с  н е с к о л ь к о  и н о й  с т о р о н ы .  М н е  к а ж е т с я ,  т о т  ф а к т ,  ч т о  о д и н  п р о ц е н т  н а л о г о п л а т е л ь щ и ­

к о в  в н о с и т  в  б ю д ж е т  3 0 %  н а л о г о в ,  —  с л а б о в а т о е  п р о я в л е н и е  с о л и д а р н о с т и .

Обвинитель: Т о  е с т ь  п р е с л о в у т а я  с о л и д а р н о с т ь  —  э т о  т о л ь к о  г е р о и ч е с к и е  в о с п о м и н а н и я ,  а  н е  

с о в р е м е н н о е  с о с т о я н и е  о б щ е с т в а .  М о ж е м  л и  м ы ,  н е с м о т р я  н и  н а  ч т о ,  у т в е р ж д а т ь ,  ч т о  п о л я к и  х о з я й с т ­

в е н н ы ,  э к о н о м н ы ,  ч т о  о н и  з а б о т я т с я  н е  т о л ь к о  о  с о б с т в е н н о м ,  н о  и  о б  о б щ е м  б л а г е ?  И л и  в с е - т а к и  

п р е о б л а д а е т  т и п  п о л я к а - л о в к а ч а ,  к о т о р ы й  с т а р а е т с я  в с е х  п р о в е с т и ?

Януш  Янковяк: Т р у д н о  г о в о р и т ь  о  ч е л о в е к е ,  ч т о  о н  р а с т о ч и т е л е н ,  е с л и  у  н е г о  в с е г о  8 0 0 - 1 0 0 0  

з л о т ы х  м е с я ч н о г о  д о х о д а .  Н о  т е ,  к т о  и щ е т  л е г к о г о  з а р а б о т к а ,  п о я в л я ю т с я  в с е г д а ,  о с о б е н н о  п р и  э к о н о ­

м и ч е с к о й  н е с т а б и л ь н о с т и .  В  э т о м  н е т  н и ч е г о  н е о б ы ч н о г о .

Обвинитель: Т а к и м  о б р а з о м ,  п о  в а ш е м у  м н е н и ю ,  э т а  ч е р т а  х а р а к т е р и з у е т  н е  т о л ь к о  п о л я к о в ?

Януш  Янковяк: Д у м а ю ,  э т о  х а р а к т е р н о  д л я  л ю б о й  э к о н о м и к и  в  п е р и о д  п р е о б р а з о в а н и й .

О бвинитель: О д н и м  с л о в о м ,  м ы  в ы н у ж д е н ы  с о г л а с и т ь с я  с  т е з и с о м ,  ч т о  п е р в ы й  м и л л и о н  п о л я к  

д о л ж е н  у к р а с т ь ?

Януш  Янковяк: Я  б ы  н е  з а х о д и л  т а к  д а л е к о .

Обвинитель: В о  в с я к о м  с л у ч а е ,  е с л и  г о в о р и т ь  о  п о л я к е .  Б л а г о д а р ю  в а с ,  у  м е н я  б о л ь ш е  н е т  в о п р о ­

с о в .

Защитник: П р е д с т а в л я е т  л и  с о б о й  б ю д ж е т н ы й  д е ф и ц и т  я в л е н и е ,  х а р а к т е р н о е  т о л ь к о  д л я  п о л ь с к о й  

э к о н о м и к и ,  и л и  о н  с л у ч а е т с я  т а к ж е  в  д р у г и х ,  в  т о м  ч и с л е  и  в ы с о к о р а з в и т ы х ,  с т р а н а х ?

Януш  Янковяк: К о н е ч н о ,  э т о  с л у ч а е т с я  в е з д е .

Защитник: Р а с т е т  л и  и л и  п а д а е т  в  П о л ь ш е  г о д  о т  г о д а  п р о и з в о д и т е л ь н о с т ь  т р у д а ?

Януш  Янковяк: В  н а с т о я щ и й  м о м е н т  о н а  о д н а  и з  с а м ы х  в ы с о к и х  в  м и р е .

( . . . )

Председательствующ ий: С у д  н а з н а ч а е т  э к с п е р т о м  п р о ф е с с о р а  Е ж и  Е д л и ц к о г о .  Г о с п о д и н  п р о ф е с ­

с о р ,  п о ж а л у й с т а ,  и з л о ж и т е  с в о е  м н е н и е  о  л и ч н о с т и  о б в и н я е м о г о .

Ежи Едлицкий: Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и !  О б в и н я е м о г о  в  т е ч е н и е  

д о л г о г о  в р е м е н и  н а б л ю д а л и  п и с а т е л и  и  и с т о р и к и .  Р е з у л ь т а т ы  н а б л ю д е н и я  с о д е р ж а т с я  в  с о т н я х  к н и г ,  н о  

я  д о л ж е н  г о в о р и т ь  к р а т к о ,  а  к р о м е  т о г о ,  м н е н и я  а в т о р о в  э т и х  к н и г  н е  о б я з а т е л ь н о  д р у г  с  д р у г о м  с о г л а ­

с у ю т с я .  В  н е с к о л ь к и х  п у н к т а х ,  о д н а к о ,  о н и  с о в п а д а ю т .  О н и  е д и н о д у ш н ы  в  т о м ,  ч т о  о б в и н я е м ы й  р о с  в  

о ч е н ь  т я ж е л ы х  у с л о в и я х  —  б е з  о щ у щ е н и я  б е з о п а с н о с т и ,  п о д  п о с т о я н н ы м  к о н т р о л е м  и ,  к а к  п р а в и л о ,  н е  

и м е я  в л и я н и я  н а  с в о ю  с у д ь б у .  Ж и з н ь  у ч и л а  е г о  д в у л и ч и ю  и  л и ц е м е р и ю .  О н  б ы л  о б я з а н  п р и т в о р я т ь с я  

э н т у з и а с т о м  и  п о к л о н н и к о м  т о г о ,  ч е м у  н е  п о к л о н я л с я ,  и  з а ч а с т у ю  о т р е к а т ь с я  о т  т е х ,  к о г о  л ю б и л ,  и  т о г о ,  

ч т о  л ю б и л .

Т а к о е  в о с п и т а н и е ,  а  м о ж е т  б ы т ь ,  и  н е к о т о р ы е  ч е р т ы ,  у н а с л е д о в а н н ы е  о т  п р е д ы д у щ и х  п о к о л е н и й ,  

с т а л и  п р и ч и н о й  э м о ц и о н а л ь н о й  н е у с т о й ч и в о с т и ,  о п р е д е л е н н ы х  н а р у ш е н и й  в  е г о  в о с п р и я т и и  о к р у ­

ж а ю щ е г о  м и р а  и  о п р е д е л е н и и  ш к а л ы  ц е н н о с т е й ,  а  т а к ж е  п р о т и в о р е ч и й  в  е г о  п о в е д е н и и .  П р и в е д у  

в с е г о  л и ш ь  н е с к о л ь к о  п р и м е р о в  т а к о й  н е у с т о й ч и в о с т и .  С о в р е м е н н ы й  п о л я к ,  к о т о р о г о  в ы  с у д и т е ,  л ю ­

б и т  с в о ю  р о д и н у  и  в  т я ж е л у ю  г о д и н у  о т д а с т  з а  н е е  ж и з н ь .  Н о  о д н о в р е м е н н о  о н  п ы т а е т с я  о б м а н у т ь  е е  

п р и  у п л а т е  н а л о г о в .  О н  с ч и т а е т  с в о й  н а р о д  п р е к р а с н ы м  и  б е з у к о р и з н е н н ы м ,  н о  с в о и х  с о о т е ч е с т в е н н и ­

к о в  п о  о т д е л ь н о с т и  —  в о р а м и  и  д у р а ч ь е м .  О н  н а х о д ч и в  и  р а з у м е н  в  т р у д н ы х ,  д а ,  с о б с т в е н н о  г о в о р я ,  и  

в  л ю б ы х  о б с т о я т е л ь с т в а х ,  н о  о ч е н ь  л ю б и т  с е т о в а т ь ,  ч т о  д е л а  е г о  и д у т  в с е  х у ж е ,  п о т о м у  ч т о  в с е  н а  н е м  

е з д я т  и  п р и т е с н я ю т  е г о  —  в с е  к о м у  н е  л е н ь ,  в о  г л а в е  с  м и н и с т р о м  ф и н а н с о в .  О н  з а в и д у е т  б о г а т с т в а м  и  

у д о б с т в а м  З а п а д а ,  н о  с ч и т а е т ,  ч т о  о н  б о г а ч е  д у х о м  и  о п ы т о м ,  —  и  в р е м е н а м и  б ы в а е т  п р а в .  О н  о ч е н ь  

ч у в с т в и т е л е н  к  ч у ж о м у  м н е н и ю  о  с е б е .  Е г о  р а д у е т  л ю б а я  п о х в а л а ,  о н  о б и ж а е т с я  н а  к р и т и к у .  О н  г о р д  

т е м ,  ч т о  д а л  м и р у  в е л и к о г о  а с т р о н о м а ,  в е л и к о г о  к о м п о з и т о р а ,  в е л и к о г о  П а п у  и  в е л и к о г о  л ы ж н и к а  —  

п р ы г у н а  с  т р а м п л и н а ,  н о ,  к  с о ж а л е н и ю ,  н е  м о ж е т  н е  с ф а л ь ш и в и т ь ,  к о г д а  п о е т  с в о й  г о с у д а р с т в е н н ы й  

г и м н .  В  н е м  с и л ь н о  р а з в и т ы  ч у в с т в о  ю м о р а  и  ч у в с т в о  ч е с т и ,  и  э т и  д в а  ч у в с т в а  т е с н о  с в я з а н ы ,  п о э т о м у  

о н  о ч е н ь  н е  л ю б и т ,  к о г д а  к т о - т о  н а д  н и м  п о д ш у ч и в а е т .
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Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  н е т  н и к а к и х  о с н о в а н и й  у т в е р ж д а т ь ,  ч т о  п о д с у д и м ы й  н е с п о с о б е н  о т д а в а т ь  

с е б е  о т ч е т  в  с в о и х  д е й с т в и я х .  П р е д с т а в л е н н ы е  з д е с ь  ч е р т ы  х а р а к т е р а  с к л а д ы в а ю т с я  в  о б р а з  л и ч н о с т и  

н е с к о л ь к о  н е з р е л о й  и  н е у в е р е н н о й  в  с е б е ,  с в е р х ч у в с т в и т е л ь н о й  и  л е г к о  п о д д а ю щ е й с я  в н у ш е н и ю ,  н о ,  

т е м  н е  м е н е е ,  с п о с о б н о й  к  в е л и к и м  д у х о в н ы м  п о р ы в а м ,  к о г д а  т о г о  т р е б у ю т  о б с т о я т е л ь с т в а .  С п а с и б о .

Председательствующ ий: Е с т ь  л и  у  о б в и н и т е л е й  в о п р о с ы  к  э к с п е р т у ?

Обвинитель: П о д а е т  л и  п о л я к  к а к и е - л и б о  н а д е ж д ы ?

Ежи Едлицкий: Д а ,  н е с о м н е н н о ,  о н  п о д а е т  н а д е ж д ы .

Обвинитель: И с п р а в и т с я  л и  о н ,  е с л и  у  н е г о  б у д у т  х о р о ш и е  в о с п и т а т е л и ?

Ежи Едлицкий: Е м у  н у ж н ы  х о р о ш и е  в о с п и т а т е л и ,  в р е м я  и  б л а г о п р и я т н ы е  у с л о в и я  д л я  п е р е в о с п и ­

т а н и я .

Обвинитель: Б о л ь ш о е  с п а с и б о .

Защитник: У  м е н я  н е т  в о п р о с о в  к  э к с п е р т у .

Председательствующ ий: М ы  з а к о н ч и л и  с у д е б н о е  с л е д с т в и е .  П р о ш у  о б в и н е н и е  с д е л а т ь  з а к л ю ч и ­

т е л ь н ы е  в ы в о д ы .

Обвинитель: Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  г о с п о д а  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и !  П е р е д  н а м и  п р е д с т а л  о с в е ­

щ е н н ы й  с  р а з н ы х  с т о р о н  с о в р е м е н н ы й  п о л я к .  П о л я к ,  к о т о р о м у  м ы  д о л ж н ы  в ы н е с т и  п р и г о в о р .  Т е м  

с а м ы м  —  п о л а г а ю ,  ч т о  с у д  и  п р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и  с о  м н о й  с о г л а с я т с я ,  —  м ы  п р и з н а ё м  е г о  ч е л о в е к о м  

с в о б о д н ы м  и  в м е н я е м ы м .  И б о  т о л ь к о  т а к о м у  ч е л о в е к у  м о ж н о  п р е д ъ я в и т ь  о б в и н е н и я  и  т о л ь к о  т а к о м у  

ч е л о в е к у  м о ж н о  с к а з а т ь  в  г л а з а  о ч е н ь  г о р ь к и е  и с т и н ы .  Т е м  б о л е е  ч т о  п о л я к  ж и в е т  в  н а с т о я щ е е  в р е м я  

н е  в  к а к о м - т о  и л л ю з о р н о м  с о ц и а л ь н о м  и  п о л и т и ч е с к о м  п р о с т р а н с т в е .  В  б л и ж а й ш е е  в р е м я  е м у  п р е д ­

с т о и т  р е ф е р е н д у м  п о  в о п р о с у  о  п р и н я т и и  П о л ь ш и  в  Е в р о с о ю з .  В  э т о м  с л у ч а е  о н  н е  с м о ж е т  п р и к р ы т ь ­

с я  н и  и с т о р и е й ,  н и  н е с ч а с т ь я м и ,  к о т о р ы е  с  н и м  с л у ч и л и с ь .  Т а к о е  р е ш е н и е  м о ж е т  п р и н я т ь  ч е л о в е к  

з р е л ы й ,  с п о с о б н ы й  т р е з в о  п о д о й т и  к  с в о и м  н е д о с т а т к а м .

В  з а д а ч у  о б в и н е н и я  н е  в х о д и т  т р а в м и р о в а т ь  и л и  о б и д е т ь  п о л я к а .  О б в и н е н и е  с ч и т а е т  о ч е н ь  в а ж н ы м  

м н е н и е  э к с п е р т а ,  к о т о р о е  м ы  т о л ь к о  ч т о  в ы с л у ш а л и .  О н о  д а е т  н а д е ж д у  н а  т о ,  ч т о  в с е  п р о в и н н о с т и  и  

д у р н ы е  ч е р т ы  м о г у т  б ы т ь  и з л е ч е н ы ,  е с л и  о б в и н я е м ы й  о к а ж е т с я  в  с о о т в е т с т в у ю щ и х  у с л о в и я х  в о с п и т а ­

н и я ,  е с л и  е м у  у к а ж у т  п у т ь ,  к о т о р ы м  м о ж н о  и з б а в и т ь с я  о т  д у р н ы х  ч е р т .

Г л у б о к о у в а ж а е м ы й  с у д ,  н а  с о в е с т и  о б в и н я е м о г о ,  ч е л о в е к а  с в о б о д н о г о  и  в м е н я е м о г о ,  м н о г о  п р о ­

с т у п к о в  и  п о р о к о в ,  о т  к о т о р ы х  е м у  с л е д у е т  п о м о ч ь  и з л е ч и т ь с я .  П р е д л а г а ю  п р и з н а т ь  е г о  в и н о в н ы м .

Председательствующ ий: Б о л ь ш о е  с п а с и б о .  Г о с п о д и н  а д в о к а т ,  в а ш е  с л о в о .

Защитник: Г о с п о д и н  п р е д с е д а т е л ь с т в у ю щ и й ,  г о с п о д а  с у д ь и !  В н а ч а л е  я  х о т е л  б ы ,  ч т о б ы  в ы  п р и с о ­

е д и н и л и  к  д е л у  с л е д у ю щ и е  д о к а з а т е л ь с т в а :  к о н с т и т у ц и ю  П о л ь с к о й  Р е с п у б л и к и  —  н о в у ю  к о н с т и т у ц и ю  

с в о б о д н ы х  п о л я к о в ,  ж и в у щ и х  в  н е з а в и с и м о м  г о с у д а р с т в е ,  —  и  в н и к л и  в  е е  с о д е р ж а н и е  и  с м ы с л .

Председательствующий: Э т о  д о к а з а т е л ь с т в о  с у д у  и з в е с т н о .

Защ итник: П о э т о м у  я  т о л ь к о  н а п о м н и л ,  ч т о  о н о  с у щ е с т в у е т ,  и  п р о ш у  в а с  д е р ж а т ь  в  п а м я т и  е г о  

с о д е р ж а н и е .  Я  б ы  х о т е л ,  ч т о б ы  с у д  п р и н я л  т а к ж е  в  к а ч е с т в е  д о к а з а т е л ь с т в а  С е в е р о - А т л а н т и ч е с к и й  

д о г о в о р ,  д о к у м е н т ,  к о т о р ы й  м е н я е т  н а ш е  г е о п о л и т и ч е с к о е  п о л о ж е н и е .  В п е р в ы е  з а  в с ю  с в о ю  д р а м а т и ­

ч е с к у ю  и с т о р и ю  п о л я к и  п о з а б о т и л и с ь  о  с в о е й  б е з о п а с н о с т и .  П р е д л а г а ю  т а к ж е  п р и с о е д и н и т ь  к  д е л у  в  

к а ч е с т в е  д о к а з а т е л ь с т в а  к о н к о р д а т  —  в е л и к и й  д о к у м е н т ,  с  б о я м и  з а в о е в а н н ы й  в  п о л ь с к о м  п а р л а м е н т е .  

Э т о т  д о к у м е н т  п о з в о л я е т ,  н а к о н е ц ,  в  ц и в и л и з о в а н н о й ,  с о в р е м е н н о й  и  т о ч н о й  ф о р м е  о п р е д е л и т ь  о т н о ­

ш е н и я  м е ж д у  Ц е р к о в ь ю  и  г о с у д а р с т в о м .

П р о ш у  п р и н я т ь  в с е  э т и  д о к у м е н т ы ,  б л а г о д а р я  к о т о р ы м  в  П о л ь ш е  с в о б о д н о  и  б е с к о н ф л и к т н о  д е й ­

с т в у ю т  д в а д ц а т ь  ч е т ы р е  к о н ф е с с и о н а л ь н ы х  о б ъ е д и н е н и я .  Я  п р о с и л  б ы  с у д  п р и н я т ь  и х  в  з а п и с и  н а  д и с к е  

C D - R O M ,  п о т о м у  ч т о  т а к и е  д и с к и  у ж е  в ы х о д я т  в  П о л ь ш е ,  г о с п о д и н  о б в и н и т е л ь ,  и  п о л я к и  п р е к р а с н о  

у м е ю т  и м и  п о л ь з о в а т ь с я .

И ,  н а к о н е ц ,  п о с л е д н е е  д о к а з а т е л ь с т в о ,  к о т о р о е ,  п о л а г а ю ,  о к о н ч а т е л ь н о  п е р е в е с и т  ч а ш у  в е с о в  н а  

с т о р о н у  о б в и н я е м о г о :  т р и  т о м а  « Б е с е д  к  к о н ц у  в е к а »  и  п е р в ы й  т о м  « Б е с е д  в  н о в о м  в е к е »  —  к н и г и ,  

п р е д с т а в л я ю щ и е  с о б о й  з а п и с ь  п е р е д а ч и  п о  г о с у д а р с т в е н н о м у  т е л е в и д е н и ю ,  о  к о т о р о м  с т о л ь к о  г о в о ­

р и л о с ь  в  х о д е  п р о ц е с с а .

Председательствующий: Б л а г о д а р ю  о б в и н и т е л е й  и  з а щ и т н и к о в .  С у д  у д а л я ю т с я  н а  с о в е щ а н и е .

Н о в а я  П о л ь ш а  N al/2 0 0 2 81



ГТ

Председательствующ ий: П р о ш у  п р о ф е с с о р а  Б а р б а р у  С к а р г у  з а ч и т а т ь  п р и г о в о р  п р и с я ж н ы х  з а с е ­

д а т е л е й .

Председатель присяжных заседателей Барбара Скарга: П р и с я ж н ы е  з а с е д а т е л и  п о с т а н о в и л и  д е л о  

у с л о в н о  п р е к р а т и т ь .

Председательствующий: У ч и т ы в а я  р е ш е н и е  п р и с я ж н ы х  з а с е д а т е л е й ,  с у д  в ы н о с и т  п о с т а н о в л е н и е :  

н а з н а ч и т ь  о б в и н я е м о м у  и с п ы т а т е л ь н ы й  с р о к  д о  п р о в е д е н и я  р е ф е р е н д у м а  п о  в о п р о с у  о  в с т у п л е н и и  

П о л ь ш и  в  Е в р о п е й с к и й  с о ю з  и  о б я з а т ь  е г о  и н т е н с и в н о  р а б о т а т ь  н а д  с в о и м  о б р а з о в а н и е м  и  п р е о д о л е т ь  

с к л о н н о с т ь  к  э г о и з м у  и  п а с с и в н о с т и !

З а к р ы в а ю  с у д е б н ы й  п р о ц е с с .

В №12 «Новой Польши» в сноске к статье Войцеха Скальмовского «Частный круг чтения Ежи 

Гедройца» романтический поэт Зигмунт Красинский был ошибочно назван Игнацием. За 

допущенную опечатку приносим извинения автору и читателям.
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В БЛИ Ж АЙ Ш И Х Н ОМ ЕРАХ:

Л .Ш ар у га : О  т в о р ч е с т в е  Г у с т а в а  Х е р л и н га -Г р у д зи н с к о го

Я .Я н к о в я к :  Е с л и  т а к  п л о х о , то  п о ч е м у  т а к  х о р о ш о ?

К .Б урнетко : Г а з е т н ы й  к и о с к

М .К л ец ель : Л у к а с и н с к и й  в Ш л и с с е л ь б у р г е

Р .П ш и бы льски й : О б  И .Б р о д с к о м , А .А х м а т о в о й , О .М а н д е л ь ш т а м е

Я .Ш и м ак -Рай ф ер : О  Р ы ш а р д е  П ш и б ы л ь ск о м

К .Я н о в ская  и П .М уха р ски й : Б е с е д ы  к к о н ц у  с т о л е т и я

Н а ш и  за границей: А .С е в е р и н , Ю .Х у р в и ц , П .С л о н и м с к и й , В .П ш о н я к , 
З .Р ы б ч и н с к и й , Я .К о тт , А .Х о л л а н д , Р .П о л я н с к и й , А .К ш и в и ц к и й  и др .

С Т И Х О Т В О Р Е Н И Я

М и л о ш а , С та хур ы , Ш им борской , Бялош евско го  и др.

в п е р е в о д а х

Бродского, Базилевского , А стаф ьевой , Б ри тан и ш ско го , Горбаневской,
С в яц ко го  и др.

Ж урнал  «Новая П ольш а»  распространяется  бесплатно

Д о п у щ е н  к р а с п р о с т р а н е н и ю  н а  т е р р и т о р и и  Р о с с и й с к о й  Ф е д е р а ц и и  р е ш е н и е м  
М и н и с т е р с т в а  Р о с с и й с к о й  Ф е д е р а ц и и  п о  д е л а м  п еч ати , т е л е р а д и о в е щ а н и я  и

с р е д с т в  м а с с о в ы х  к о м м у н и к а ц и й

(С в и д е т е л ь с т в о  р е г и с т р а ц и и  с р е д с т в а  м а с с о в о й  и н ф о р м а ц и и  
ПИ №  77-1063 о т  3 н о я б р я  1999 го д а)



НАЦИОНАЛЬНАЯ БИБЛИОТЕКА
ПРЕДСТАВЛЯЕТ

ИЗДАВАЕМЫЕ ПРИ ФИНАНСОВОЙ ПОДДЕРЖКЕ

МИНИСТЕРСТВА КУЛЬТУРЫ
РЕСПУБЛИКИ ПОЛЬША

с л е д у ю щ и е  ж у р н а л ы :

D ia lo g
Е ж е м е с я ч н и к ,  п о с в я щ е н н ы й  с о в р е м е н н о й  д р а м а т у р г и и  .

NOWE
KSIĄŻKI

Е ж е м е с я ч н и к  д л я  ч и т а т е л е й ,  б и б л и о ф и л о в ,  б и б л и о т е ч н ы х  р а б о т н и к о в  

и  и з д а т е л е й .  В  к а ж д о м  н о м е р е  о б з о р  н о в о с т е й ,  р е ц е н з и и ,  с т а т ь и  о  

и з д а т е л ь с к о м  д е л е ,  а н о н с ы ,  б и б л и о г р а ф и и .

НОВАЯ
ПОЛЬШ А

Н о в ы й  е ж е м е с я ч н и к  о  П о л ь ш е  н а  р у с с к о м  я з ы к е .  П у б л и ц и с т и к а ,  

п о л и т и к а ,  в о п р о с ы  э к о н о м и и  и  к у л ь т у р ы ,  о б з о р  л и т е р а т у р н о й  

и  н а у ч н о й  ж и з н и  с т р а н ы .

twórczość
С а м ы й  д о л г о в е ч н ы й  и  з а с л у ж е н н ы й  

п о л ь с к и й  л и т е р а т у р н ы й  е ж е м е с я ч н и к ,  п о с в я щ е н н ы й  

с о в р е м е н н о й  п р о з е ,  п о э з и и  и  к у л ь т у р н о й  п у б л ц и с т и к е .  Ж у р н а л  а к т и в н о  

у ч а с т в у е т  в  к у л ь т у р н о й  ж и з н и  П о л ь ш и .

puch тшуапи
Е д и н с т в е н н ы й  в  П о л ь ш е  ж у р н а л  о  м у з ы к е ,  е е  т е о р и и  и  

п р а к т и к е  .  В ы х о д и т  р а з  в  д в е  н е д е л и .

L I Т

п а
Е R А Т U R А

swiecie
И з в е с т н е й ш и й  е ж е м е с я ч н и к  с о д е р ж а щ и й  о б з о р  п р о и з в е д е н и й  

и н о с т р а н н ы х  а в т о р о в .

B ib lio te k a  N a ro d o w a . D z ia ł W y d aw n iczy  C z aso p ism  P a tro n ack ich ,
0 2 -0 8 6  W arszaw a , A l. N ie p o d le g ło śc i 21 3 , te l./fax  (+ 48  2 2 ) 6 0 8 2 4 8 8 , te l.(+ 4 8  2 2 ) 6 0 8 2 3 7 4

C e n a  6  z ł  w  t y m  Ѵ А Т  0 %


